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Jegyzokonyv.

Felvétetett Nagykarolyban 1933 évi aprilis ho 27-ik
napjan a nagykarolyi reformatus egyhazmegye
tavaszi rendes kizgyiilesen.

Jelen voltak :

Einékség : Gonczy Sandor esperes és Dr. Nagy Sandor
e. m. gondnok.

Jegyz6k : Kovdcs Lajos lelkészi, Dr. T6th Janos vilagi
f6jegyzOk ; Veress Kdlman lelkészi aljegyz0.

Tanacsbirak :

Lelkészi : Vilagi :
Kovacs Lajos Kacso Karoly
Lovdsz Béla Dr. Falussy Arpad
Gargya Géza Domahidy Istvén
Szabo Istvdn Pasztohy Dénes

Egyhdzmegyei iigyész : Dr. Kolcsey Ferenc.
Egyhazak részérdl :

Lelkészek : Vilagiak :
Bere : — Bartha Gébor
Borvely : - Csaky Ferenc

Erdei Jozsef

Csomakoz : Horvath Pal h. leik. -
Dobra : Szabd Istvan —
Domahida : Armds Zsigmond hl. 1fj. Széndsi Sandor
Erdengeleg : — Ujj Ferenc
Erendréd : Gargya Géza Veress Gyorgy
Erkortvélyes : Kovacs Lajos —
Gencs : Voross Zoltan To6th Endre

Sebestyén Vince
Géres : Kiss Ferenc Miskolczy Sandor
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Iriny : Veress Kdlman  Ujlaki Séndor
Kaplony : Lovdsz Béla —
Kirdlydardée : Szendrei Dénes  Balogh Sdndor
Kismajtény : Bartus Jen0 Botos Lajos
Szerémi Lajos
Kr.-szentmiklds :  Veress Laszlo Csizma Béla
Nagykéroly : Gonczy Sandor  Neupauer Jdnos
Bdjthe Janos
Szaniszlo : Szabd Tibor Berecki Lajos

Tanitoképviseldk . Bartha Istvan, Ottmdyer Gyula.

Vendégként jelen voltak még : Végh |6zsef érmelléki
esperes, Szabd Lajos domahidai v. lelkész, Takacs Fe-
renc nyug. lelk., Kenyeres Lajos borvelyi, Marton Ferenc
nagykarolyi s.-lelkészek.

1, szdm. A XC.-ik zsoltdr eléneklése utdan esperes
ur a kovetkezO imadsaggal emelte a kozgyiilés tagjainak
leikét Isten felé :

IMADSAG.

A Sionnak hegyén Uristen Tiéd a dicséret és mi a
Te erltelen, aldzatos szolgdid, fogadast tesziink Néked,
tisztelvén Tégedet, szeretd jO mennyei Atydnk! Ma-
gasztalunk és dicsériink Téged, szdnk és sziviink a ma-
gasztalas és dicséretmonddsban el nem fdrad. )6l esik,
mikor érezziik kifogyhatatlan atyai kegyelmedet, mikor
csodaljuk hatalmadat €s mindenhatosdgodat, mikor érez-
ziik szeretetedet s tudjuk azt, hogy a Te bdlcsességed
vezet benniinket s a Te irgalmad és kegyelmed s atyai
josagod mindenre elégséges.

Mikor Neked halat adunk leborulunk elbtted, mi-
dén konyorgiink, aldzatosan emeljiik fel tekintetiinket Te-
hozzdd ! Hallgasd meg oh Isteniink, Atydnk most is
imddsdagunkat s legyen a mi konyorgésiink buzgd fo-
hdszkodas, hogy tudjunk halat adni azokért a javakért,
melyeket Tetfled vettiink azota, miota el6tted itt e he-
lyen taldlkoztunk. Ki tudna eldszamlalni alddsaidat, ki
tudnd megmérni kegyelmedet, ki tudnd megmondani,
hogy az élet kiizdelmei kOzott hanyszor segitettél, er6-
sitettél, batoritottdl, hanyszor biztattdl benniinket, hogy :
,ne félj, csak higyj!“ Hdnyszor vezetted lépéseinket az
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ordm és boldogsdg verGfényes utain s felemeltél, mikor
csiiggedtiink, vigasztaltdl igéddel, mikor a bdnat sotét
fellege boritotta be egiinket, er6t adtdl, mikor cselek-
vésre hivtal, buzditottal, mikor anyaszentegyhazadért szol-
gdlatba allitottal.

Mi minderre Atyank érdemtelenek vagyunk, mert
biinben sziilettiink és biinben jarunk s a Te akdratodat
sokszor athagjuk, parancsolatodat sokszor megtagadjuk,
nevedet sokszor kdromoljuk, dicsGségedet megcsufoljuk,
atyai josagodat megtagadjuk.

De Te megbocsdtod fogyatkozdsainkat s megsegi-
tesz, hogy elobb haladhassunk s a Te parancsolatod és
torvényed szerint el0bbre vigyiik anyaszentegyhazad iigyét
a fejlddés, az er6sOdés, a tokéletesedés felé! Tudjuk
érezziik, hogy mennyire erGtelen a mi munkiank a Te
erdd, a Te segedelmed nélkiil. Zugnak koriilottiink a vi-
lag veszthozd viharai recseg-ropog az anyaszentegyhdz
hajojanak borddzata s mi sokszor a mi kicsinyhitiisé-
giinkben remegve kidltunk fel : ,Uram {arts meg min-
ket, mert elvesziink !“ S kiadltdsunk erételen szavdra Te
szolasz s mi bizodalmunkat Te benned vetjiik. Te vagy
a mi koOszdlunk, nincs mdsban szabaduldsunk, erénk és
reménységiink csak Te benned orok Isten! A Te alyai
kegyelmedet kozold veliink most is, mikor a Te tana-
csosaid Osszegyiiltek, hogy folytassuk a megkezdett mun-
kat, hogy az ekeszarvdra vessiik kezeinket, s hdtra ne
tekintsiink, hanem mindig csak elére haladjunk, Te hoz-
zad kozelebb ! Adj boles szivet, tiszta vildgos létds!,
hogy egy értelemmel és akarattal szo'gdlhassunk Tené-
ked s az elvégzett munka legyen a Te dicsGségedre !

Konyorgiink Néked, hogy 6rizd meg minden vész
és baj kozott a Te anyaszentegyhdzadat, mentsd meg a
magyar reformdtus Siont. Erdért, segedelemért fohasz-
kodunk Istenniink, Atydnk légy veliink kegyelmeddel,
szereteteddel s megszentel6 Szentlelkedet kiildd le rednk
s szabadits meg minket a Te akaratod szerint, a Te
kegyelmed 4éltal, szent Fiad az Ur Jézus Krisztusért ké-
riink. AMEN.

2. ssdm. A nagykdrolyi ref. egyhdzmegye 1933 dp-
rilis 27. napjdra Nagykdrolyba Osszehivott kozgyiilését
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Dr. Nagy Séndor egyhdzmegyei gondnok a kovetkezd
beszéddel nyitja meg :

Nagytissteletic Egyhdsmegyei Kosgyiilés !

A keresztyénség kutforrdsat alkoté iidvtorténet fen-
séges misteriuma az ezen évi nagypénteken érkezett
XX-ik évszdzados hatarkovéhez.

E hatarkd felirata az 1900 év el6tt elhangzott krisz-
tusi 6rok memento : En vagyok az dt, az igazsig, az
élet !

Mind tobb és tobb moha lepte be a hatarkovet a
szazadok alatt, mely ugy eltakarta, hogy a felirds mar
alig olvashatd, Es ha az id6k folyamén meg-meg lebbent
is a moha kéreg felette, s ha egyes szavak toredezetten
ki is villannak aldla, ismét eltakarta azt a feledés egyre
terjedd mohdja. Igy legjobb esetben a fenséges egésznek
csupan egyes toredékei jutottak el az emberi értelem
felvevd sikjdra, s anélkiil, hogy életet betsltd hajtderdivé
valhattak volna az emberiség nagy turbindjanak : felcsil-
lamio vizsugdr mddjdra hulltak vissza ismét a kozony
moha takardja ald, amely mind vastagabb kéregként
iilepedett rea.

E hatarkér6l messze lehet ldtni hatra és elGre.

Hatra tekintve : elvonul eldttiink a keresztyénség 19
szazados torténete, azzal a megdllapitdssal, hogy ime
mai napig az emberiségnek alig fele vallja magaénak a
krisztusi tanitdsokat, vonjuk le tehdt a 19 szdzad azon
tanusagat, hogy mi a teendd !

Elére tekintve : mit rejt méhében az ezen évi nagy-
péntekkel kezdédé XX-ik szazad !

Hogy e kérdésekre feleletet adjunk, idézziik elménkbe
Erdély egyik nagy fejedelme, Bathory Istvdnnak, az
1576-iki medgyesi orszaggyiilésen tett kijelentését :

Harmat tartott fenn magdnak azlsten: 1. semmibdl
teremteni valamit, 2. a jov6t el6re tudni, 3. a lelkiis-
mereten uralkodni, Iévén a lelkiismeret az Isten dolga,
melybe az ember nem avatkozhatik.

Es bizonyara ugy gondolta a nagy fejedelem, mi-
don ezt a megdllapitast tette, hogy egyediil az tidvtor-
ténet magas misteriumdban Kijelentett krisztusi tanitds az
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a csuda lampds, mely bevildgit a titkossdg ezen trini-
tdsaba.

Ennek tilkrében csillan meg a gyarlo emberi érte-
lem el6tt a semmibdl teremtés orok isteni simfonidja, —
ez sugarozza ki élteté delejként a tisztult keresztyén hi-
tet, mely a szeretettGl fiitve bizalommal tekint a titkos
jovObe ; ez vetiti ontudatunkba a lelkismereti szabadsag
IstentGl belénkoltott szent jogdt, mely semmi f6ldi hatal-
massagok altal korlatok béklydjaba nem verheto.

Nagytiszteletii Kozgyiilés !

Kozhellyé lett mar az a megdllapitas, hogy €let je-
lenségeink mai alakjanak nem a gazdasigi anarchia a
primér tiinete, de a lelki, melyik a gazdasdgit logikai
sziikségszeriiségként eredmeényezte.

A természet tudomdny tanitja, a legujabb doctrina,
a technocratia pedig kifejezetten hangsulyozza az energia
megmaraddsdnak elvét. Az emberiség bajat nem az
okozza, hogy nincs anyag, nincs t6ke. Megvan mind-
kettd, s6t félelmetes mértékben megnovekedve, felhalmo-
z6dva. Es mégis éhség, munkanélkiiliséget latunk, mig
kinos ellenmonddsként kdvé, buza tengerbe siilyesztéserol
olvasunk.

Nem az energia, nem az anyag valsidga a vilagon
eloml6 socidlis nyomor, hanem a Iéleké. Az emberben
van a hiba, aki él az anyaggal, az 6 gondolkozasaban,
lelkiiletében, cselekvésében. Az emberben, aki hitetleniil
cselekszik, aki a vildg meghdditdsdba bele vesztette a
lelkét.

Az anyaggal, a testtel, a Kkiils6 nehézségekkel €s
viszonyokkal valo kiizdelmében, nem torédott lelki erdi
fejlesztésével. Az a valldsossdg, melyet az atlag ember
mellét verve hirdet, hitvdny csdkevénnyé zsugorodott, s
nem kapott leveglt az anyagért folytatott kiizdelemben az
emberi tiidoben arra, hogy megtisztulhassanak a lelki
er0k a szenvedések ftisztito tiizében.

A 19 évszazad tanusigaként mégis azt mondom,
halat kell adnunk az Istennek, hogy a szenvedések o0s-
tordval végig sujtott rajtunk, sigy vezet keresztiil az ¢let
nagy megprobdltatasain, s ezzel emel ki a hétkdznapisag
fojté szoritdsaibol.
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Ime el6ttiink a nagypéntek 6rok péidaja: a fajda-
lom, a szenvedés, a hit, mint a haladds egyediili utja.
Mert, ha lenne mds dt, az iidvtorténet végs6 aktusa
bizonyara azt vetitné elénk.

A Golgota keresztjének tovis koszorujabél mindnya-
junk szivébe jut egy tovis szurds, amely injectioként hatva,
olt belénk gyogyité balzsamot, s tudatositja benniink a hi-
tet, hogy a Krisztus kereszt;e az igaz boldogsag egye-
duh utja.

Ez a tovis, ez a megszentelt martirium hivta életre
bizonyara a belmissio gondolatat is reformdtus egyhazunk
€letében, hogy ennek sok-sok dgain keresztiil, eleven hat6
erdkent érzékelhessék hiveink az Ut, az Igazség, az Elet
megtarté erejét, s oltassék az be mindnyajunkba ugy,
hogy éljen benniink azutdn a Krisztus s életiink minden
megnyilvanulasa legyen ezutdn tobbé nem a mi, de a
Krisztus ténye.

Tehessiink eleget az apostoli felhivasnak : mutasd
meg cselekedeteidett, én abbdl megmutatom a te hitedet.

Nagyliszteleti Kozgyiilés ! A XX-ik szdzad jelen
kezd0 éve proba kove a varadi nagyhéten életre hivott
férfi szovetség munkdjanak.

Szocidlis elgondolds volt els6 sorban rugoéja e bel-
missios alakulat életre hivasdnak. De, bar szabdlyzata
szerint elsé sorban ezen van a hangsuly, terméketlen
koparra vetett mag sorsdra jutna, ha meg nem teremt-
juk lelki fundamentumait, az ige és hitvallas tanulma-
nyozasa €s az életbe leendd atpldntdldsa altal.

Az elsé férfi szovetség — alapszabdly nélkiil alakult
meg a tanitvanyokbdl. Simbolikus férfiszovetség volt az,
hiszen a Jézus régen megjovenddlt és vdrt eljovetele, a
farizeusok dltal megmerevitett mdzesi torvények olom
sulya alatti formai cultus, mdsfel6l a magat tulélt pogdny
cultusok meguntsdgabol fakadt socidlis valsag idejére
esett. Ekkor, a lelki és szocidlis valsdg egybeesésében
kovetkezett el az idok teljessége 19 szdzaddal ezelott.

Es ugyancsak ilyen kettds vdlsdg teljességében kez-
di meg miikdodését most a ferflszovetseg

De, amint akkor 1900 év elétt, Jézus tanitvanygyiij-
tésének, férfiak tomoritésének cél kiti.izése, nyilvan nem
a socidlis kerdés megolddsa volt : ugy férfiszovetségeink
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feladata sem meriilhet ki kizdarolag ebben. Vagy legaldbb
is, ha nincsen az alatamasztva hitbeli fundamentummal,
nyilvanvalo, hogy céljat el nem érheti.

Es ha a tanitvanyok férfiszovetsége a hitre tanitotta
els§ sorban tagjait, férfiszovetségeinkben nekiink is elsé
sorban erre kell fektetni a sulyt.

A hit hallasbél vagyon, a hallas pedig Isten igéje
altal, — mondja az apostol.

Ime tehat a lelki programm : rdvezetés Isten igéjé-
nek intenziv hallgatdsdra, hogy ez dltal olyan atmindsiilt
eletet élhessiink, melynek egyetlen meghatdrozdja a kal-
vinista evangéliumi hit, miutdn Isten orszdgdnak épitése
csak ujja sziiletett férfiakon keresztiil valdsithato meg.
Csak az ilyen, ujjd sziiletett férfi fogja megtaldlni az
élet minden socidlis kérdésében allasfoglaldsanak, csele-
kedeteinek helyes voltat, hiszen az egyetemes papsag
kalvinista elve is azt jelenti, hogy helyettiink nem gon-
dolkozhatik senki sem, nekiink magunknak kell megta-
lalni azt a helyes utat és donteniink minden kérdéseink-
ben, sajat hitiink adta és sugalta helyes irdnyban.

E rédnevelés sikerére nemcsak a templomozasi alkal-
mak gyakorldsdra buzditds, hanem Kiilonoskép az urva-
csordval val6 élésre mintegy rdkényszerités, elengedhe-
tetlen conditio sine qua non-t képez.

Az elsé férfiszovetség a tanitvanyok serege és majd
az elsO keresztyén gyiilekezetek, naponta éltek az urva-
csoraval. Bizonydra nem kiils6ségb6l, nem szertartds
kedveért, hanem, mert tudat alatt érezték a Jézussal tor-
tén6 egyesiilés megtartd erejét az iildozések és a rdjuk
szakadt anyagi nyomorusdgok kozt.

Azt az évenkénti 6 alkalmat meg kell hat ragad-
nunk, ha a sorkiizdelmekben megallani és az élet ke-
mény pOroly csapdsait krisztusi hittel elviselni, adottsa-
gunk teenddi kozott tiszta tudattal eligazodni akarunk.

Végtére is, ha életre hivtuk a férfiszovetséget, ne-
velniink kell annak tagjait. Nem kizdr6lag alapszabdlyok
szitkk bilincseivel, de els6 sorban reahatassal. A veze-
tds€g vegyen fogadalmat a tagoktdl, hogy testiiletileg
vesznek részt az urvacsoraban minden alkalommnl. Az
igazolatlanul elmaradd testvéri szelidséggel vonassék
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kérddre, s figyelmeztessék a foga ialom megszegésével
Isten elGtti biinds voltdra.

MeggylbzO0désem, hngy igy lelkileg oda kotve hive-
inket az Ur asztaldhoz, az él2t minden vihardval, még a
mai nehéz gazdasdgi vdlsdggal szemben is, ellentdllobba
tettiik Oket, minek 4ldozatos hatdsai rovidesen megmutat-
koznak majd egyhdzunk anyagi kérdéseiben is.

Nagytiszteletii Kozgyiilés !

A geologia azt tanitja, hogy a szdraz fold lassan,
de allandéan emelkedik ki az oceanbol. Ha ebben a
természeti jelenségben jelképességet ldatunk és ha hisziink
abban, hogy az emberi lélek is igy emelkedhet ki ma
természet feletti 6rok torvények parancsara az anyagias-
sag salakkd égett tormelékei koziil a magasabb régiok-
ba : akkor a belmisszio faradozdsait sem latjuk hidba
valoknak, s bizhatunk a jobb jovenddbe.

Mert a feltamadas 1900 éves évforduldja, az embe-
riség jobb és megnyugvobb sorsdnak elkdvetkezésére is
el kell, hogy vezessen.

Az az emberiség, amely minden gondolata és cse-
lekedetében dtérzi az Istent, amely hinni tud a megvdl-
tasban és feltimaddsban : az az emberiség nem meriil-
het el az egymds elleni Kkicsinyességekben. Meg kell,
hogy taldlja a mély igazsdgot : Bocsisd meg a mi vét-
keinket, mikép mi is megbocsatunk.

A kolcsonds megbocsdtasokbdl jo létre a foldi élet-
utakon az emberek parhuzamos, egymast megérté hala-
ddsa, Osszetartozo és szétvalo érdekeik tiszta felismerése.
Es létre j6 igy annak felismerése, hogy hasztalan akar-
tak 1900 év el6tt Krisztus testébe vert szegekkel rabbd
tenni az [stent, abbdl a felfeszitésbil kell feltdmadni ma
— ide s tova 2 évezred utdn — az emberiség idedlis
élet stilusanak. '

Ezeket litom én lelki szemeimmel, arrdl a 19 év-
szazados hatarkGrdl hatra és elbre tekintve, s hiszem,
hogy a féerfi szOvetségek ilyetén alapon megvaldsitdsa
eseteén, gloridval koriilvontan fog a jovendében tiindo-
léﬁll]il annak felirata : En vagyok az Ut, az lgazsag, az

let !
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Nagytiszteleti kozgyiilés !

Amint méltoztatnak tudni, zsinatunk az alkotmdny-
rol szold [ tc-et elkészitette, s annak korszakalkotd és
egyhdzunk jovenddjére messze kihatdssal levd rendelke-
zéseinek életbe léptetése csupan a kirdlyi jovahagydsra
vr.

Dz készen van és tdrgyaldsra vir a lelkész képesi-
tésér6l szolo Il. tc javaslata is, mely hozzd szolas végett
leadatvan az egyhdzmegyékhez, azzal mai gyiilésiinkon
foglalkozni fogunk.

Elrendelte zsinat az egyhazfegyelemnek, a torvény-
kezésrdl alkotandd uj tc-be leendd beiktatasdt, s rovide-
sen annak javaslata is letétetik az egyhdzmegyékhez. Itt
azonban meggondolandd, vajjon az egyhdzfegyelem intéz-
menyes bevezetésével vdrhatunk-e addig, amig ez a még
csak most késziil6 bizottsdgi javaslat, atmegy a torvény-
hozds Osszes retortdin : hiszen felbecsiilhetetlen nagy ér-
dekek, annak mielébbi siirgds bevezetését parancsolé
sziikségként siirgetik. Megiontolando, nem kellene-e ad-
dig is ideiglenesen bevezetni valamelyes egyhdzfegyelmi
szabalyzatot.

Ha az [stentiszteleti rendtartds életbe léptethetd volt
a zsinat dltal 1933. jan, 1. hatallyal, épen wolyan pa-
rancsol6 kozsziikség szdl az egyhdzfegyelem siirgés be-
vezetése mellett is.

Méltoztassanak megengedni végiil, hogy megemlé-
kezem egyhazmegyénk halottjardl, aldott emlékii volt es-
peresiink, Havas Gyuldrdél.

A nemes harcot megharcolvan, haza hivta az Ur.

Neve orokké ossze lesz forrva egyhdzmegyénk meg-
alakuldsdval. Hiszen a nagy foldindulds utdn & volt az,
ki elsdnek ocsudott fel, s szivos energidval fogott hozza
a romok eltakaritdsahoz, az egyhdzmegye feltdmasztasahoz.

Egyhdzmegyénk elsd esperesét, én feledhetetlen em-
iékii s galamb lelkiiletii elnok tdrsamat siratom ¢ benne!

Legyen dldott emlékezete, s szelid lelke virrasszon
Egyhdazmegyénk felett 6rokkon-orokké !

Ezektdl dthatva, lelkem mélyébdl fakadd koszontés-
sel fidvozlom a megjelent alkoté tagokat és mai gyiilé-
siinket ezennel megnyitom. -
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Egyhdzmegyei kozgyiilés nagy figyelemmel
hallgatta gondnok megnyité beszédét s azt tel-
jes egészében kinyomatja jegyzOkonyveben.

3. ssam. Az egyhazkozségek vilagi képvisel6i meg-
bizd leveleiket lelkéeszi f0jegyzdnél leadvan
kozgyiilés 33 szavazati joggal bird taggal meg-
alakul, s igazolja Simon Imre érdengelegi lel-
kész bejelentett tavolmaradasat.
(A kozgyiilés tagjainak névsordt ldsd a
jegyzokonyv elején.)

4. ssam. Lelkészi f6jegyz0 felolvassa a kovetkezd
esperesi jelentést :

Esperesi jelentés
Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kiozgyiilés !

,Kegyelem néktek és békesség Istentél a mi Atyank-
tol és az Ur Jézus Krisztustol“. (1. Kor. 1:3. v))

Pal apostol szavaival koszontom kozgyiilésiink al-
kotd tagjait, midén egy teljes esztend6é multdn itt e he-
lyen ismét talalkozunk. Erzem a feladat nagysdgat és
komolysdgat, amikor egyhdzmegyénk egy esztendei €le-
tér6l és miikodésérdl kell beszamolnom s elmondanom
azt, hogy mit végeztiink egy esztendd alatt — amely id6
az isteni oOrokkévalosdgdban csak pillanat, de nekiink
nehéz napoknak sokasdga, amely idé alatt olyan sok-
szor peigett mar le az id0 homok Oraja s amely
id6 alatt mi is o©regebbek lettink s ezek a mulo
évek életiinkbe mindig mélyebb és mélyebb nyomokat
hagynak. Mikor most egy éve elvdltunk, taldn az a re-
mény biztatott, hogyha ismét e helyen taldlkozunk, je-
lentésembol eloszlik a sotét bort s atkiizdve magunkat
egyhdzi életink nehczebbijén, felderiil a lelkiink azzal a
hittel: , Akik az Urban biznak erejilk megujul . . . jar-
nak és nem faradnak !* (Ezs. 40 : 31. v.) Ha hittel $26-
lunk is igy Esaids profétaval, vizsgdloddsaink nyomadn
meg kell allapitanunk, hogy Anyaszentegyhazunk valsa-
gos idején még nem vagyunk tul, s6t az altalanos gaz-
dasagi leromlds, az emberiségre nehezedd vilagkrizis,
talan éppen a mi egyhazi életiinkben érezteti legjobban
s legerdsebben hatasat. Ujabb és ujabb meglepetések
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jonnek s az dllam benniinket mostoha gyermekként ke-
zel, a reformatus lelkészek dllamsegélyét ismét leszdlli-
totta 10, illetve 12 szdzalékkal s ma madr csak morzsat
kapunk, de sokszor azt is elkésve, rendszerteleniil. Tani-
toink sziikséglete s kidlto nyomora siiket fiilekre taldl,
az allam nem érzi azt a sulyos erkoicsi felelGsséget,
amely reda hdrui s a nehéz helyzetre valo hivatkozdssal
bezdrja szivét reformdtus egyhazunk, iskolank s tanitéink
elétt ! Nem ad, mert nincs mibdl, az dllami budgetben
erre fedezetet nem taldl. Hidba valé a kérés, a hivatko-
zas a jogainkra, nekiink az allam nem ad, mert mi ma-
gyarok vagyunk s ugy latszik, ez a sorsunk még, hogy
crezziik kisebbségi helyzetiink sulyat ¢és szenvedjiink.
Szinte mdr erdnket feliilhaladja s teherhordozdsunkat na-
gyon probara veti a mai 4ltaldnos helyzet s bizony-bi-
zony sok helyen omladoznak épiileteink, templomaink,
iskoldink kiils6 képe szegénységiinket mutatja, papjaink,
tanitoink kopott ruhdja nyomorusdgunkat bizonyitja. Hi-
veink jorésze mdr nem bir, egy része nem akar fizetni,
hidnyzik a reformatus ontudat, de f6képpen hidnyzik az
a mustarmagnyi hit, mely hegyeket mozdit ki helyiikbdl.
Elbttiink egy nagy kérdés dll : lenni, vagy nem lenni; ma
mar nemcsak az egyhdz hivatalosainak, egyhdzi és vilagi
vezetoknek, de minden komolyan gondolkozd j6 refor-
madtus embernek fzl kell vetni magdban ezt a kérdést,
mit akarunk ? Templomaink nyitva allanak az Igére
szomjuhozé hivek serege, iskoldink tanulni vdgyd gyer-
mekeink el6tt. Akarjuk-e, hogy Isten igéje magyarul hir-
dettessék minden hiviinknek s akarjuk-e, hogy gyerme-
keink magyarul tanuljanak, akarjuk-e megmenteni torté-
nelmi egyhdzunkat s ezzel egyiitt intézményeit, vagy csak
sirni tudunk mdr osszeomlott, egykor dics6 multu egy-
hazunk romjai felett ?

Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kozgyii-
iés, kedves testvéreim ! Nem iires szolam ez, nem pusz-
tan Jerémids proféta siralma : ,Az Ur kegyelmessége az,
hogy még nincsen végiink . . .“ (Jer. sir. 3 : 22. v.) ha-
nem inkabb a proféta jovendolése : , Elszéledt juhnyaj
az lzrael . . .“ (Jer. 50 : 17. v.) s ha nem tériink idejé-
ben vissza az atydink hitéhez, elvesziink, elpusztulunk.
Ma mar sok egyhaz nem tudja fizetni a redukalt tanitoi
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fizetéseket, nem is szdlva arrol, hogy egyébb egyetemes
egyhdzi kotelességét teljesiteni tudnd. A kidlté 0Osszegii
adohatralékokat nem lehet csupdn a gazdasagi helyzet
rovasdra irni. Majdnem minden egyhdz kimutatta egyha-
zi adohatralékat s megerdGsitve felterjesztettem azokat az
illetékes pénziigyigazgatosdghoz, nem tudom, tesz-é va-
lami intézkedést a hatosdg, igyekezett-é segédkezet nyuj-
tani, mert err0l jelentést egy egyhdztol sem kaptam, de
azt a szomoru tényt kell err6l megdllapitanom, hogy
egyhdzi életiinkbdl, hiveink lelkébdl hidnyzik valami, ami
nélkill sem a multban, sem a jelenben nem lehetett, il-
letve nem lehet fenntartani anyaszentegyhdzunkat. Ezt az
elveszitett hitet s elfelejtett reformdtus ontudatot vissza
kell szerezniink, hogy legyen az a mai kiizdelmeink ko-
zott erdsségiink. Nem azért kell a reformatus embernek
fizetni az egyhazi adot, mert erre a torvény szigoraval
kotelezni lehet, hanem azért, mert az egyhdz irdnti hii-
ség, a szeretet ezt parancsolja. Nekiink a mi szegény-
ségiinkben, s6t nyomorusdgunkban is gazdagnak kell len-
ni, mert az apostol szerint az igaz ember hitbél él s ne-
kiink mindnyajunknak igaznak kell lenniink a mi anya-
szentegyhdzunkkal szemben.

Mig ez a reformatus typus meg nem jelenik, addig
Anyaszentegyhdzunk nem szabadulhat nvomorusagabal.
Ennek az ujjasziiletésnek pedig a mi Anyaszentegyhd-
zunk életében meg kell lenni, ha élni akarunk.

Azért nem csak nekiink papoknak és tanitoknak,
hanem vildgi vezetdinknek és ‘presbitereinknek is komo-
lyan, Gszintén hozzd kell fogni az épités nehéz, de Aal-
ddsos munkdjahoz, s legyen parancs el6ttiink, mint a
zsidoknak az volt, hogy nekiink kell megépiteniink Jeru-
zsalem kofalait s halljuk Nehémias szavat : ,Ne féljetek,
harcoljatok testvéreitekért, fiaitokért, lednyaitokért, fele-
ségeitekért és hazaitokért. (Neh. 4 : 14)

Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kozgyii-
Iés | Az egyhdzépités nagy munkdjdban mar oft latjuk
gyermekeinket, mint a jovendl viragos kertjét ; ifjainkat,
mint a jovendd reménységét. Anyaszentegyhazunknak,
most még a férfiakra van sziiksége, hogy az egész egy-
hazi organizmus meginduljon s lerakja egy jobb jovének
alapjait. A Fotiszteletii Piispok Ur pasztor levelében fel-
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hivta egyhdzainkat a ,Reformatus Férfiak Szovetségé“-
nek megalakitdsara, én innen e helyr6l hivom fel koz-
gyiilésiink alkotd tagjainak figyelmét e rendkiviil fontos
és eloddzhatatlan munka beinditdsara ; ez nemcsak ko-
teles engedelmesség a felsobb ezyhdzhatosagi rende ettel
szemben, hanem parancs, mely Pdl apostol szerint igy
hangzik : ,Minden lélek engedelmeskedjék a felsé hatal-
massagoknak ; mert nincsen hatalmassdg, hanem csak [s-
tentdl ; és amely hatalmassagok vannak, az Istentdl ren-
deltettek.“ (Rom. 13 :1. v.) Reformatus férfiainknak ezt
a munkat, mint Krisztus gyonyoriiséges igdjat kell fel-
venni. Az lehet ebben a borus jelenben a biztaté fény,
ha Anyaszentezyhdzunk minden tagja, megtaldlja a ma-
ga feladatdt a maga munkahelyén, hogy egyhazunk éle-
tét elevenné €és munkdssa tegyiik s ezt tehetjitk is, ha
hittel valljuk : ,Mindenre van erdm a Jézus Krisztusban !*

Egy esztendé safarkoddsdrol szamolok itt be koz-
gyiilésiink el6tt ; sok helyen ezek a szamok kidltanak s
igazoljdk amit fentebb elmondottam. A szamadatok és
statisztikai adatok az 1931. évi dllapotot tiintetik fel,
mert az 1931. évi egyhazlatogatdsi jegyzékonyvek alap-
jan kesziiltek. Mivel az elmult év 06szén kozgyiilésiink
nem volt, azért most kell ezt ismertetnem a Nagytiszte-
letii és Nagysdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés el6tt. Az el-
mult évi anyagi dllapotot a szdmvevlGszéki jelentés, a
hitéleti beszamol6t a belmisszioi jelentés adja.

[. Az egyhdz belélete.

Hivek templomldtogatdsi szdzaléka a kovetkezo :

1. Nagy tinnepeken 52.4°0, vasarnap délel6tt 40.3%,
vasarnap délutin 25.4%, hétkoznap délel6tt 3.10%0, hét-
koznap délutdn 2.47%o.

2. isten Igéje minden vasdr- és {innepnap minden
egyhdzban prédikdltatott.

3. Kédté magyardzat tartatott 11 egyhdzkozségben
151 alkalommal ; nemtartatott katémagyardzat : Dobrdn,
Endréden, Géresen, Kismajtényban, Szaniszion ; kanonika
vizitacio alkalmdval, azonban elrendeltem ezekben az
egyhdzkozségekben a katémagyardzat tartdsat. Erendréd
egyik évben biblia, masik évben kdtémagyardzatot tartott
eddig.
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4. Bibliamagyarazat tartatott 17 egyhazkozségben 511
alkalommal. Kirdlydarécon felvdltva biblia és kdtéma-
gyardzat, Nagykarolyban katémagyardzat. bibliamagya-
razat és prédikdcio tartatik felvdltva, beosztds szerint.

5. Hétkdznap bibliamagyarazat tartatott 7 egyhdz-
kozségben 108 alkalommal. Bibliamagyarazatot tartottak
Borvely, Dobra, Erendréd, Erkortvélyes, Géres, Iriny,
Nagykdroly, egyhazkozségekben adventben és biinbanati
hetekben.

6. Gyermekistentisztelet tartatott 6 egyhdzkozségben
33 alkalommal.

7. Iskolas gyermekek minden egyhdzkdzségben részt-
vesznek a rendes istentiszteleteken vasdrnap ¢s hétkoz-
nap is.

8. Vasarnapi iskola miikddik 16 egyhdzkozségben
(Csomakdz Berével egyiitt) 21 csoporttal, 881 noven-
dékkel. Vasdrnapi iskolai csoportvezetdk lelkészek és ta-
niték, kivéve Kismajtényt, hol laikus vezet6 van, egy
bibliakdrds ledny.

9. Konfirmaciora lelkészek, illetve segédlelkészek
készitik el6 a konfirmdndus ndvendékeket. Kismajtényban
a tanitd és lelkész. Konfirmalt novendékek lelki gondo-
zdasa bibliakorikben torténik s a bibliakdrokben miikodd
ifjusdg részt vesz az egyhdz lelki munkajaban.

10. Bibliakor miikodik 13 egyhdzkozségben 353
taggal. Miutdn a bibliakdorok vegyesen is miikddnek,
nem dllapithaté meg pontosan, hogy hdny tagja van a
fiu, hdny a lednybibliakornek. Nem miikodik bibliakor
Csomakoz, Dobra, Erdengeleg, Kirdlydaréc egyhéazakban,
azonban a bibliakbri munka bevezetésére kanonika vi-
zitacio alkalmaval megiettem a kelld intézkedéseket ;
utobbi helyen a lelkészi dllds iiresedése miatt nem mii-
kodott bibliakor. Most mdr az uj lelkész megkezdte a
belmissi6i munkdt. Bibliakori ifjusdg mindeniitt résztvesz
az egyhazépit6 munkaban.

11. Noszovetség miikodik 11 egyhazmegyében 582
taggal. Intenziven kapcsolodik bele az egyhazépitd mun-
kaba s teljesiti a koriilményekhez képest kotelessegét :
szocidlis munkdssdgot fejt ki, jotékonysagot és segelyezést
gyakorol.
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12. Enekkar miikodik 12 egyhazkozségben 413 tag-
gal. Erkﬁrtvéiyesen Gencsen, Geéresen ¢s Nagykarolyban,
kiilon férfi és ndi, illetve vegyes karok miik6dnek, min-
denik énekkar tevc’ileges részt vesz az egyhazépitﬁ mun-
kdban, templomi istentiszteleteken, temetéseken, valldsos
estélyeken vald szereplések altal.

14 Az egyhdzkozségekben van olyan csalad, ame-
lyik hdzi istentiszteleteket tart. A hazi istentiszteleteken
2 egyhdzkozségben vett részt lelkész s hitelveinkkel el-
lenkezé szokdsokat ezeken a hdzi istentiszteleteken nem
tapasztalt.

15. Iratterjesztés 13 egyhdzkozségben van, minden-
iitt a lelkész, iiletve Borvelyben és Domahidan a s. lel-
kész vezeti. Eladatott : Teljes biblia 21, Ujsziovetség 81,
Avahdzi Képesnaptar 356, egyébb vallasos irat 668 drb.
Vallasos néplap jar a gyutekezetekne 97 példanyban,
ezenkiviil eladatott 17 darab zsoltar.

16, Népkonyvtar van 4 egyhazkozségben, hasznal-
tdk 200-an.

17. Szegényiigyi bizottsdg 14 egyhdzkozségben a
presbitérium, illetve NOszovetség, s a presbitérium, illet-
ve a NOszovetség dltal a segeélyezend0 szegények nyil-
vantartatnak. Feln6tt szegényeknek kiosztatott 14.500
lei, a szegény gyermekeknek 8765 lei, Osszesen 23,265
lei segély.

18, Kiilsd jotékony célokra kiadtak az egyhdzkozsé-
gek 17,774 lei 50 banit.

19. A hivek jotékonysdgdnak Osszege 111,124 lei.
10000 leien feliil adakoztak a nagykdrolyi egyhdzkoz-
ségben felnGtt bibliakdr és a NOszovetség, urasztali és
szoszékterit6t, valamint az urasztali terit6k részére diszes
diofaszekrényt adomanyozott a felnétt bibliakor 14000
lei értékben, s ezenkiviill 7000 lei Kkészpénzzel jarult a
gyiilekezeti terem l1étesitéséhez.

20. Urvacsora osztatott mindan egyhdzkozségben
6-6 alkalommal ; szérvdnyokban urvacsora osztatott a
krasznaszentmiklosi és nagykdrolyi egyhdzkozségekhez
tartozd szorvanyokban. Minden alkalommal 0Osszesen 37
presbiter élt urvacsordaval. Urvacsordval éltek az anya-
egyhdzban 4699 fi, 5655 n6, 0Osszesen 10354 I¢élek;
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szorvanyokban 20 fi, 27 n0, Osszesen 47 lélek. Betegek
legtobb egyhdzkozségben, kivdnatra barmikor élhettek az
urvacsordval ; Borvely, Csomakoz, Géres, Iriny, Kaplony
egyhdzkozségekben csak rendes urvacsoraosztds alkalmaval.

21. Torvényesen kivdlt szektariusok szama 3, fi, 7
nd, osszesen 10.

22. Hitelveinkkel ellenkezd szokdsok uralkodnak 5 egy-
hazkozségben, foként urnapi munkasziinet, vegyeshizas-
tek és urvacsoraosztds eldtt bdjt tartdsa. Presbitérium,
lelkész igyekeznek ellensulyozni ezeket a hitelveinkkel
ellenkezd szokasokat.

23. Vallasos estély tartatott 161 alkalommal Csoma-
koz kivételével minden egyhdzkodzségben.

24. Nagyobb szabasu iinnepély tartatott Nagykaroly-
ban a gyiilekezeti terem felavatdsa alkalmdval, Kismaj-
tényban iskolaszentelés alkalmdbol. Ezenkiviil tobb egy-
hazkozségben anydk napjat tartottak, Berében, Erkprtvé-
lyesen és Nagykdrolyban lelkészértekezlet, illetGleg bel-
misszi6éi nap tartatott. Ezeken az iinnepségeken a szom-
szédos egyhdzkozségek lelkipdsztorai, presbiterei vettek
részt. A nagykarolyi iinnepségben az erdélyi rel. egy-
hdzkeriileti f6jegyz6, Kismajtényban az iskolaszentelésen
az esperesi kikiildott.

25. A gyiilekezetben uralkod6 biin : kdromkodds és
tolvajlas.

20. Vadhdzassdgban él 22 pdr. Lelkész és presbite-
rek igyekeznek ezt megsziintetni.

27. Mindenik tiszta reformatus par hdzassdgot ko-
tott egyhdzilag.

28. Javunkra 4 par tett igéretet a gyermekek valla-
sdra vonatkozolag. Vegyes hdzassdgok megkotésénél lel-
kész és presbiterek védik egyhdzunk érdekeit.

29. Keresztelés nem melléztetett egyetlenegy eset-
ben sem.

30. Temetést nem melldzték egyetlenegy esetben sem.

31. Erkortvélyesen a harmadik iskola feldllitasét
nem engedélyezték ismételten. Az egyhdzak nem kaptak
meg a politikai kozségtdl az iskoldkat torvényesen meg-
illetd segélyt.
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Il. Az egyhdz killélete.

32. Egyhazi ad6zok szdma : 3.920 ; valasztok szdma :
2.503.

33. Egyhazkozségi kozgylilés tartasa al6l minden
egyhdzkozség fel van mentve, igy egyhazkozségi kozgyii-
lés nincsen.

34. Presbiterek szdma 180.

35. Lelkészi iroda sziikséges napldkkal minden
egyhazkozségben fel van szerelve, azokat a lelkész pon-
tosan vezeti, anyakonyvek tisztin €s pontosan vezettet-
nek, ugyszintén a presbiteri jegyzOkonyvek is torvény-
szeriien vezettetnek.

36. Egyhazi levéltar Domahida kivételével, minden
egyhdzkozségben van. Ez a hidny azonban Domahiddn
is a helyettes lelkész bedllitdsdval mar bizonyara potol-
tatott.

37. Vagyonleltira minden egyhdzkozségnek van. Az
egyhazi vagyonleltirak mai kozgyiilésiinkon keriilnek
megerdsités ala.

38. Az ingatlanok, Erendréd kivélelével, minden
egyhazkozségben az egyhdz nevén dllanak. Erendréden
csak részben, kanonika vizitaciéo alkalméaval utasitcttam
a presbiteriumot telekkOnyvi atiras foganatositasara.

39. Az agrarreform utjdn az egyhdzaktol 144 hold
foldet vettek el, a lelkészektél pedig 73 hold foldet, ta-
nitoktdl 15 hold foldet, dsszesen 232 hold ffjldet. Az
agrarreform 16 hold foldet adott az egyhdzaknak, lelké-
szeknek és kdntoroknak, tanitoknak 83 hold, 800 négy-
szogol, Osszesen 99 hold, 800 négyszogol foldet. Az
agrarreform utjan nyert foldeket egyhdzak, lelkészek, ta-
nitok, Kismajtény kivételével zavartalanul haszndlhatjak.

40. Az egyhazkozségek tékéi, alapitvanyai 1931 év
december 31-ikén 753 ezer, 726 Leit tesznek ki.

41. Az egyhdzak takarékmagtdrdnak terménydllaga
2134.89 hl. vegyes termény : buza, rozs és bor s ezek-
nek pénzértcke 488.614 Lei.

42. Az egyhdzak tOkepénzei takarékpénztarban, hi-
telszovetkezeteknél, magdanosokndl, vélton és kotvényen
vannak elhelyezve, dtlag 8°o-ra.

43. Az egyhdzak addssdga mult év dec. hé 31-én
767.228 Lei.
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44. JogerOs koltségelbirdnyzata az 1932, évre min-
den egyhdzkozségnek volt. Ezen koltségvetéseket ldtta-
moztam. Az egyhdztagokra kiveteft add Osszege : 791
ezer 250 Lei, pénzben ; terményben: 123.902 hl. Kive-
tett addo 12 egyhdzkOzségben fedezi az évi sziikségletet,
egy egyhdzkozségben részben, hdrom egyhdzkozségben
nem fedezi.

45. Az egvhdzmegyei kozgyiilés az 1931. évi sza-
madasokat 1932. aprilis ho 28-d4n hagyta jovd. Vizitacio
szamon vette az egyhdz értékeit, klenddiumait, betét-
konyveit minden egyhazkozségben. A szamadds mérlege
pénzben bevétel : 1.746.176 Lei 50 bani ; kiadds: 1 mil-
lio 678.040 Lei 75 bani; maradviany: 68.135 Lei 75
bani. Természetben: bevétel: 161899 hl ; kiadés:
117267 hl.: maradvany: 44632 hl. vegyes termény,
buza, zab, rozs €s tengeri.

46. Templom j6 karban van 14 egyhdzkdzségben,
javitando 3 egyhdzkozségben. Lelkészi lakds j6 karban
van 12 egyhazkozségben, két egyhazkozségben tiirhetd.
Nagykdrolyban teljesen uj épitendd. Iskoldk altalaban jo
karban vannak. .

47. Uj épitkezésre koltottek az egyhdzak 100.885
Leit.

48. Epiiletek jokarban tartdsdra kiadatott 177.287
Lel.

49. Tiizkar ellen 7,843.050 Leire vannak biztositva
az egyhazak épiiletei. Az esperesi latogatdas 15 egyhdz-
kozségben megfeleldnek tartotta, két egyhdzkozségben
nem, itt azonban utasitottam a presbitériumot a tiizbiz-
tositasi dijak felemnelésére. Tiizbiztositds évi dija 180.506
Lei. Csomakoz kivételével mindenik egyhdzkozségben ki
van fizetve.

50. A belhivatalnokok mult 1931. évrél négy egy-
hdzkozségben voltak kifizetve, a tobbi egyhdzkozségek-
ben nem. Azonban szigoruan utasitottam az egyhdzkdz-
ségek presbitériumdt a belhivatalnoki fizetési hdtralékok
kiszolgdltatasara. Hatralék terményben: 118, 44 hl. ve-
gyestermény és 15, 75 0l tiizifa* 165418 Lei készpénz.
E nagymérvii hdtralék oka a nagymérvii egyhdziadohat-
ralék, melynek belizetésére ugyszolvan semmiféle allami
tamogatdst nem kaptak az egyhdazak.
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51. Egyhazkeriileti és egyhdzmegyei jarulékok nin-
csenek kifizetve minden egyhdzkozségben.
Egyhdzkeriileti koltség hatralék 1931, évben 23.478 Lei

Egyhdzmegyei kozig. kolt. jarul, 5.540
Kozalapi hatralék 4377
Nyugdijintézeti jarulék hatralék 3000 ,
Kultur-taxa hatralék 40.580

»n

Osszes hatralék : 76.975 Lei

A hatralékban maraddsnak oka a magymérvii egyhazi
adohdtralék. Ez a hatralék az elmult évben bizonyara
emelkedett.

52. Egyhazkeriileti és misszioi segélyt hdrom egy-
hazkozség kapott, 34.540 Lei értékben.

53. Ot egyhdzkozségnek van pere.

54. A temet6é minden egyhdzkozségben az egyhaz-
kozségnek tulajdona, s kell6 gondozas alatt all, koriil
van keritve, vagy koriil van drkolva.

Ill. Az egyhdz iskola iigyel.
55. 13 egyhdzkozség tart fent iskolat.

56. Az egyhédzkozségek koltségvetésében 808.826
Lei teherrel szerepelnek az egyhdzkozségek elemi iskolai.
57. Rendes tanité van 23, ideiglenes I.

58. Tanitok az egyhdzépit6 munkaban tevéleges
részt vesznek Enekkarok vezetésével, valldsos estélyek
rendezésével, azokon vald szerepléssel, valamint belmisz-
szioi munkdban valo segédkezeéssel.

59. Vallast és nemzeti targyakat j0 ¢és megfelelé
eredménnyel tanitjak.

60. Az iskoldk felszerelése 3 egyhdzkozségben tor-
veényszerii, a tobbi egyhdzkozségben hianyos, illetve pot-
lasra szorul. Esperesi vizitdcié alkalmdval, ezeken a he-
lyeken utasitottam az iskolafenntarté egyhdzkozségek
presbitériumait a hianyok potlasdra.

61. Az iskoldk szellemi dllapota a kovetkezé tani-
toknal kitiinG : Bartha Istvan borvelyi, Cseh Olga géresi,
Ottmayer Gyula kismajtényi, B6jthe Janos és Tyukodi
liona nagykdrolyi tanitoknal. Tiz tanitondl jeles, négy ta-
nitondl jo, harom tanitona! elégséges, egy tanitonal alig
elégséges eredmény taldltatott. Utobbinal szigoruan uta-
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sitottam tanitot, szorgalmasabb munkara, hogy a jovGben
megfelelé eredményt mutasson fel.

IV. Statisztikai adatok az anyaegyhdzban,

62. Sziiletett torvényes fi: 170, torvényes né : 195,
egyiitt : 365. Sziiletett torvénytelen fi: 14. n6: 24.
egyiitt : 38. Osszesen fi: 184. Osszesen n6 : 219. Egyiitt :
403. Allami anyakonyv szerint sziiletett fi : 186, n6 : 219,
osszesen : 405. '

Osszehasonlitva az egyhdzi anyakonyvi vezetést az
allami anyakOnyvi bejegyzéssel : két fi sziilottel az al-
lami anyakonyvi bejegyzés tobbet mutat. Ez Erkortvélyes
€s Szaniszlo egyhdzkozségeknél dllapittatott meg s nyil-
vanval6, hogy mindkét helyen ezeknél a keresztelés el-
maradt, minthogy az egyhazlatogatdsi jegyzOkonyvben
egyik egyhdazkozségnél sincs kitiintetve, hogy csak egyet-
len esetben is mellGztetett volna a keresztelés, mindkét
egyhazkozség lelkeészét felhivom, hogy erre nézve felvi-
lagositast adjanak.

63. Meghalt és eltemetett fi : 134, n6: 192, Ossze-
sen 326 ; dllami anyakOnyv szerint meghalt fi: 134, né:
192, Osszesen 326.

64. Héazassagot kotott és megeskiidott tiszta par:
89, vegyes par: 29. Allami anyakonyv szerint hazassd-
got kotott, tiszta pdr: 89, vegyes par : 29.
65. Konfirmalt fi: 88, n6: 97, Gsszesen : 185.
66. Attért fi: 4, n6: 3, Osszesen : 7.
67. Kitért fi: 2, n6: 6, Osszesen : 8.
68. Lélekszam az anyaegyhdzban fi 7395 (m. év. 7399)
» . noIpsH (¢, " 1o12)

Osszesen : 14880 ( , 14911)

V. Statisztikai adatok a szérvdnyokban.

69. Sziiletett torvényes fi: 2, n6: 1, egyiitt 3. Ki-
tért fi: 1, Osszesen: 1.

A szorvdanyokban a statisztikai adatok hidnyosak,
mert nem mindenik egyhdzkozségnél lettek kiilon nyil-
vantartva a szérvdnyokban el6fordulé népmozgalmi ada-
tok, legtobb lelkész azt az anyaegyhdz statisztikai ada-
taival vezette egyiitt. Jovére azonban a szdérvanyok sta-
tisztikai adatai is kiilon lesznek vezetve, amennyiben kii-
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Ion lesznek nyilvantartva a szérvanyokban lako ref. csa-
ladok is.

Ezekben voltam bator egyhdzmegyénk egyhdzainak
bel és kiiléletét ismertetni s iskoldink anyagi és szellemi
allapotat kozgyiilésiink el6tt bemutatni. A kanonika vizi-
taciot az elmult év mdjus és junius havdban mindenik
egyhazkozségben személyesen végeztem az illetd lelkész
és tanitd dékan urakkal, s6t nyolc egyhdzkozségben ne-
héz és felelGsségteljes munkankat megkonnyitette az egy-
hdzmegyei gondnok Ur, aki volt szives velem jonni,
hogy személyesen megismerje egyhdzmegyénk életét. [I-
lesse 6t e helyrGl is hdlds koszonet. Minden egyhaz-
kozségben a vizitdcio alkalmaval, Kaplcny kivételével,
presbiteri gyiilést tartottam s igyekeztem azon is meg-
gy0zbdést szerezni egyhdzaink belsé és killsG életérdl.
Személyes tapasztalataim alapjan arrél gy6zddtem meg,
hogy egyhazaink kiilsé és bels6 épiilete a szerint er6so-
dik, vagy gyengiil, hogyan allanak a presbitereink a lel-
kész és tanito mellett. Ahol nemcsak megértés van a
lelkész munkdja mellett, hanem segitd, joratorekvl aka-
rat is, ott a bajokat konnyen lehet legy6zni s ott még
most is lehet épiteni. Azért nem sziinok meg buzditani
presbitereinket, hogy teljesitsék hiiségesen és lelkiisme-
retesen kotelességiiket, életok legyen a hivek el6tt vila-
gito szovétnek, mely jocselekedetre vezessen, hogy igy
dicsOithessék a mennyei Atyat !

Nem szeretném, ha el6fordulna az, hogy a kanonika
vizitacio alkalmaval kotelessegét nem teljesitd presbite-
rekkel szemben a torvény szigordt kellene ismét alkal-
maznom. Ne taldljak olyan presbitert, aki nem teljesiti
szent hivatdsat. '

Az elmult év mozgalmas esztendé volt egyhdzme-
gyénk életében. A haldlozds és lemondds folytan {iresen
maradt pardchidk ismét benépesedtek s ifju lelkésztér-
saink felvették a szent szolgalatot, miért is drommel al-
lapitom meg, hogy megkezdett munkdjuk utan uj élet
fakad. DengelegrGl Borbély Sandor csere utjan Csokaly-
ra tavozott : helyébe SimonImre volt csokalyi lelkész jott.
Egyhazmegyénk elnoksége a cserét az 1932. év aug. 2
napjan meger0sitette, s aug. 21-én dengelegi lelkészt
allasaba beiktattam. Kirdlydaroci lelkészt, Szendrei Dé-
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nes Atyankfiat szept. ho 11-én, Szabdé Tibor szaniszloi
ifju lelkésztarsunkat szept. 18-dn iktattam be lelkészi
allasaba. Mindenik lelkészbeiktatast személyesen veégez-
tem s Kirdlydarécon és Szaniszlon a lelkészeken Kkivill
jelen volt egyhazmegyénk szeretett gondnoka is. Most
mdr itt vannak az uj munkasok tettre, munkdra készen,
legyen dldasos aratdsa annak a magvetésnek, melyet
Istenben bizd hittel megkezdettek. Szeretettel fogadjuk
oket kozénk életiiket, munkajukat kisérje Isten gazdag
alddsa.

Eltavozott lelkésztestvériinkre uj allomas helyén Is-
ten megsegitd, gondvisel6 kegyelmét kérjik. A szelid
lelkii, buzgd evangéliumi hitii lelkésztestvér, Tarczy Ge-
za, berei lelkészi dlldsdardl mult év november ho elseje-
vel onként lemondott, nem keresem a lemondéas okaf,
taldn a teher volt nagyon nehéz ; elment, itthagyott ben-
niinket; kisérje mindnyajunk dlddsa, hogy békességben
munkdlkodhasson még sokd az Ur sz6ldjében. A segéd-
lelkészek kozott is tortént személyi vdltozas : Boross Fe-
renc kirdlydaréci s.-lelkészt a Fotiszteletii Pilispok Ur
aug. 1-vel Belényessonkolyosra helyezte, Nagykarolyba
pedig Szabé Tibor megvdlasztisdval megiiresedett s.-lel-
készi allasra szept. hd 15-ével kezd6db joghatallyal Bar-
csa Sandor s.-lelkészt rendeli ki. Kirendelt s.-lelkészek-
nek az esperesi meghatalmazéast megadtam.

E hosszu id6 alatt az elmult esztendOben elintézett
csaknem 2000 kozigazgatdsi iigyben tobb alkalommal
elnokileg kellett intézkednem. Dengelegen a lelkészt ma-
jus 1-tGl szabadsdgoltam, a helyettesitéssel Gargya Géza
érendrédi lelkészt biztam meg, Szendrei Dénes megva-
lasztott kiralydardci lelkésznek a koncesszat a valasztas
jogerére emelkedése utan kiadtam, az egyhazmegyei lel-
készi fojegyz0i és két lelkészi tandcsbiroi dllasra a sza-
vazdst aug. l-i hataridével elrendeltem, irinyi 75.000
Leis kolcsonfelvételre elndktarsammal megegyezoleg az
engedélyt utélagosan megadtam, illetve ebben a kdlcson
iigyben, melyet az irinyi egyhdz még 1929. évben vett
fel, az ET.I. tc. 15 §-a d) pontja szerint utdlagos in-
tézkedést megtettem. Domahiddra aug. 1-i hatallyal be-
teg lelkésztarsunk helyettesitésére Armos Zsigmond ad-
digi s.-lelkészt helyettes lelkésznek kineveziem. Erdei
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llona érendrédi ideiglenes taniloné vdlasztdsat még cgy
évre megerdsitettem. Szabd Tibor megvalasztott szanisz-
161 lelkésznek az érmelléki egyhazmegye kozigazgatasi
birosaganak, mint delegalt birosdgnak végzése alapjan
a koncesszat kiadtam Tdrczy Géza berei lelkész, mint
mar fentebb is emlitettem 1932. évi nov. 1-iki hatallyz|
leikészi allasardl lemondott s igy a berei lelkészi dllds
rovid id§ alatt harmadszor iiresedett meg, — lemonddst
elfogadtam s Berében a leltarozast személyesen meg-
ejtettem s a sziikséges intézkedéseket a lelkészi dllds
betdltésére megtettem. Aberei lelkészi teendGk ellatdsdval
Szab6 Tibor szaniszléi lelkészt biztam meg.

Mult év apr. ho 28-4n tartott egyhdzmegyei koz-
gyiilesiink 12, 15—1932. sz. hatdrozata értelmében a
reformatus kataszter felfektetéséhez a sziikséges torzsla -
pokat elkészitettem, kiosztottam s a hatarozat végrehaj-
tasara az egyhdzakat utasito tam. 18—1932. sz. kozgyii-
Iési hatarozat szerint a tanitéi fizetések behajtisdra az
utasitast megadtam, tobbé-kevésbé lett is valamelyes fo-
ganatja, azonban nagy akaddlv az egyhdzi adé behaj-
tasandl a fentdlld tehetetlenség. Nagyon itt volna az ide-
je, hogy egyhazkeriileti elnokség biztositani tudnd a
nagymeérvii hatralékok behajtasat. 19—1932. sz. hatdro-
zatunkat a csomakozi misszioi segély kiutaldsa tdrgyd-
ban az egyhazkeriileti kozgyiilésre felterjesztettem. Koz-
alapi bizottsdg javaslata alapjan részben fedezet hidny,
részben azzal az indokldssal, hogy a csomakozi misszio
fenntartdsa nem sziikséges, a misszioi segélyt mara mult
évben sem folyésitotta egyhdzkeriileti ejnokségiink, a f.
evre pedig Csomakozt torolte. Kozgyiilésiink bolcsessé-
gének kell megtaldlni a megoldast ebben a kérdésben
s véglegesen donteni Csomakoz sorsa felett. A Fotiszte-
letii Piispok Ur rendelkezése értelmében felhivtam az
egyhazkozségeket az uj istentiszteleti rendtartas beveze-
tésére, a magyarorszdgi minta szerint s azt a gyiileke-
zetek f. év jan. 1-én be is vezették. Krasznaszentmiklosi
7000 leis ideiglenes kolcson visszafizetésére elnoktar-
sammal egyetértGleg még egyévi haladékot adtam. A le-
mondés folytdn megiiresedett berei lelkészi dlldsra, mint-
hogy a meghivds a meghivandé lelkész visszalépése
folytan nem sikeriilt, a pdlyazatot f. év marc. ho 15-i
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hataridével kitiiztem, a pailyédzatot Osszegyiijtottem, a va-
lasztast dpr, ho 23-dra kitiiztem, ami a beérkezett je-
lentés szerint meg is tartatott s 4 szotobbséggel Armos
Zsigmond domahidai h. lelkész a berei lelkészi allasra
megvdlasztatott.

Minl egyhdzmegyénk. lelki életében kellemesen hatd
eseményt emlitem meg, hogy Kiss Bertalan egyh. ker.
utazd titkdr egyhdzmegyénk gyiilekezeteit mérc, 15-30-ig
csaknem kivétel nélkiil meglatogatta s tapasztalatairél a
marc. hé 27-én tartott lelkész és tanitéi kozos konfe-
rencidn szamolt be s jolesé érzéssel dllapitofta meg,
hogy egyhizmegyénkben folyik a legintenzivebb bel-
misszioi munka, amennyiben az igy van, legyen ezert
hala Istennek. '

Marcius ho 26-dn az egyhdzmegyei ifjusdg részvé-
telével népes és igen dldott hatdsu konferencia tartatott
Nagykdrolyban. Ugy ez az ifjusagi konferencia, valamint
a lelkészi és tanitdi kozos értekezlet, a megtartott veze-
t6i konferencia bizonydra megtermi a maga gyiimolcseit.

E kedves intermezzo utdn, jelentésem szomoru be-
fejez6 akkordja kovetkezik. Amikor az elmult esztendd
utolsd napjan, a nap halvany sugarai még rdrajzolodtak
a horizontra, 2 fagyos fold gorongyei akkor takartak el
n. Havas Gyula m:gboldoguit lelkésztestvériink, egyhaz-
megyénk 10 éven at volt, dldott lelkil esperesiink gyonge
porsédtorat borité koporsojat. Meghalt, eltdvozott tollink,
dec. 29-én hajnalban adta vissza nemes lelkét Teremto-
jének. Hosszu ideig viselte tiirelemmel sorsat, nem zu-
golodott a hiiséges, engedelmes szolga, vart nyugodtan
és aldzatosan. Az elmult esztendének ez volt a legszo-
morubb napja, mikor elvesztettitk azt, akit szerettiink, s
aki minket szeret:tt. Most a legmélyebb kegyelettel al-
dozzunk emlékének : dlljunk fel par pillanatra s megje-
lenik el6ttiink josdgos, mindig mosolygo szelid arca. En-
nek a mi kis egyhdzmegyénknek mindnydjunk altal sze-
retetft Gyula bdcsija nincs tobbé, helye iiresen marad,
csak sziviinket tolti be emlékezete. Emlékét mi nemcsak
jegyzOkonyviinkben, de sziviinkbz zdrva Orizzitk s josa-
ga, szeretete. legyen mindnyajunk elétt példa. Temetésén
a sirndl a szomoru kotelességet teljesitettem, sajnos, te-
kintettel az esztendd utelsé napjdra csak néhanyan je-
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lentiink meg. Koszorut koporséjaira a mb. végakarata
szerint nem tettiink.

Az élet azonban megdalldst nem ismer, nekiink, kik
itt maradtunk, még tovdbb kell menniink. A borvelyi lel-
készi dllas megiiresedésével kapcsolatos rendelkezéseket
megtettem, a lelkészi szolgdlatokkal Kenyeres Lajos s.-
lelkészt, a feliigyelettel pedig Lovasz Béla kaplonyi lel-
készt biztam meg. Mivel a borvelyi presbitérium a tény-
leges lelkészi javadalmat irdsba foglalni vonakodik, ez-
id6 szerint a lelkészi dllas még betoltetlen.

A felmeriilt birésagi iigyeket elkészitettem, altaldban
egyhdzmegyénk és egvetemes egyhdzunk érdekében igye-
keztem eljdrni, mai kozgyiilésiink targysorozatat Ossze-
allitottam, az figyeket az eladoknak kiosztottam.

Ezekben igyekeziem megtenni részletes, Iehetdleg
mindenre kiterjed6 jelentésemet s tett intézkedésemnek
jovahagydsdt s jelentésem tudomdsul vételét kérve, ma-
radok a Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei koz-
gyiilésnek teljes tisztelettel, alazatos szolgaja

Nagykaroly, 1933. 4prilis ho 24.

Géncsy Sdndor
esperes

Egyhdzmegyei kozgyiilés
a) Az esperesi jelentést tudomasul veszi, az ab-
ban foglalt elnoki intézkedéseket jovahagyija, s
hatarozali er6re emeli.

b) Az egyhazmegyénkbe belépd leikészeket sze-
retettel fogadja, bekebelezésiikrGl kiilon szam
alatt intézkedik. A tdvozokra Isten 4ldo ke-
gyelmét kéri.

¢) Nehai Havas Gyula esperes irdanti kegyele-
tét rovid felalldssal is kifejezi, s a megboldo-
gult emlékét kiilon jegyzékonyvi lapon meg-
orokiti.

d) Igazolé felszdlaldas utdn tudomdsul veszi
kozgyiilés, hogy ugy E‘.rk(’)rivélyesen, mint Sza-
niszlon december utolsé napjan sziiletett gyer-
mekek keresztelése moradt a kovetkezd évre,
s ezért nem egyeztek az egyhdzi és 4llami
anyakonyvek adatai.
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5. ssam. Olvastatott a szavazatbontd bizottsag je-
lentése az 1932. évi aug. ho 29-én és dec. hd 5-¢én kelt
jkvek alapjan, mely szerint e m. kozgyilésiink hataro-
zata alapjan a beadott szavazatok, illetve potszavazatok
az egyhdzmegyei lelkészi [6jegyzGi és két lelkészi tandcs-
birdi alldsra a kovetkezOképen oszlottak meg :

Lelkészi f6jegyzOségre Kovacs Lajos érkortvélyesi
lelkész 18 szavazatott kapott, igy Kovdcs Lajos egyhan-
gulag egyh. m. fGjegyzévé vdlaszlatott. E. m. tandcsbi-
roi alldsra Gargya Géza érendrédi lelkész 13, Tarczy
Géza berei lelkész 9, Szabd Istvan dobrai lelkész 7, Ve-
res Kalman irinyi lelkész 4, Veres Laszlo kr.-szentmik-
iosi, Voross Zoltan gencsi és Kiss Ferenc géresi lelkeé-
szek 1—1 szavazatot kaptak. Ennek értelmében Gargya
Géza abszolut tobbséogel e. m. tandcsbiréva valaszta-
tott, s az abszolut tobbséget nem nyert, de legtobb sza-
vazatot kapott két jeloit: Tdrczy Géza.és Szabo Istvan
lelkészek kozott bizottsag okt. 10-i hataridével uj szava-
zast rendelt el, s ennek eredményeképpen a dec. 5-i
jkv. alapjan Tdrczy Géza 11, Szabd Istvian 6 szavazatot
nyert. Mivel azonban Tarczy Géza 1932. nov. 1-i ha-
tallyal lelkészi allasardl lemondott s egyhdzmegyénkbdl
eltdvozott, igy a rea esett szavazatok érvénytelenekke
lettek, — a lelkészi tandcsbiréi alldsra Szab6 Istvan
dobrai lelkész vdalasztatott meg.

Kozgyiilésiink a szavazatbontd bizottsag je-
lentése alapjan a vdlasztast tudomésul veszi.
Kovdcs Lajos f6jegyz6, Gargya Géza es Szabo
Istvdn tanacsbirdk az eskiit leteszik, s Esperes
ur iidvozl6 szavai utdn kiilon-kiilon teljes ere-
jiiket és munkassadgukat ajanljdk fel egyhdzme-
gyénk szolgalatara.

6. ssam. Fotiszteletii Sulyok Istvdn piispOk ur €s
Nagysdgos Dr. Nagy Sandor ur, egyhdzmegyénk Gond-
noka, 6szinte, mély részvétiitket nyilvanitjdk a veszteseg
felett, mely a Havas Gyula borvelyi lelkész, tb. esperes
elhunytdval egyhazmegyénk lelkészi karat érte.

Kozgyiilésiink mély megilletédéssel fogadja
az Oszinte részvétnyilvanitasokat. A kozszeretet-
ben 10 éven at munkalkodé esperes emlékét
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kegyelettel 6rzi. Erdemeinek és élettorténetének
megorokitésére kiilon lapot szentel (4. sz. hat.)
melynek megirdsdval Kovdcs Lajos f6jegyzit
bizza meg.

7. szdm. Olvastattak az 1932. évi egyhazkeriileti
kozgyiilés kovetkezd hatdrozatai !

20. sz. Piispoki jelentéssel kapcsolatban :

4. Utasitja a presbitériumokat, hogy minden ké-
nyelmet félretéve, népiink és egyhdzunk érdekében eré-
lyesen kozremunkdlkodjanak, hogy a vadhéazassdgban
¢lék torvényes hdzassdgot kossenek.

5. Orommel értesiil kozgyiilésiink arrdl, hogy még
a mai leromlott viszonyok kozt is tobben voltak egyhdz-
keriiletiink teriiletén, axik 10000 leinél nagyobb onkén-
tes aldozatokat hoztak ; az didozatkészségnek e szép pél-
daira hivatkozva inti kozgyiilésiink az egyhdzkozségeket,
hogy a belhivatalgokok javadalmat kiszolgdltassik, pap-
jaikat, tanitoikat eladésodni, nyomorogni ne hagyjak, ha-
nem minden gyiilekezet Istennek egyhdza legyen, amely-
ben mindenek €kesen és szép renddel mennek végbe az
isten dicsOségére.

5. Elrendeli, hogy keriiletiink reformatus lelkei a
f. évi dec. h6 31-ig bezarolag ugy az anyaegyha-
zakban, mint valamennyi filidliban, a szorvanyokban és
lakott helyeken kiilon-kiilon, pontosan és lelkiismeretesen
Osszcirassanak, s az Osszeirds eredményét a presbitériu-
mok janudr 15-ig az esperesi hivatalnak, az esperesi hi-
vatalok pedig janudr 31-ig a plispoki hivatalnak beje-
lenteni kotelesek.

21. sz. Sajnalattal dllapitja meg, hogy a gazdasagi
viszonyok romlasat, sok helyiitt tulzott mértékben kihasz-
nalva, a fenntaridk tanitéjuk miniméalis . megélhetésének
biztositdsdt is elmulasztj¢k. Felhivia ennek kovetkeztében
az egyhazkozségek figyelmét arra, hogy a tanitdi dijlevél
teljes értékét minden koriilmények kozott Kkiszolgaltatni
tartoznak. Ahol a hdboru utdni években a tanitéi fizeté-
seket az egyhdzi torvény L. tc. 15. §. 1. bekezdés és e)
pontban eldirt mddon rendezték, ez a fizetés csak az
ugyanott eldirt felsObb hatdsagi jovdhagydssal szallithato le.

Bar az dllamsegélyhez vald jogunkat hangoztatni
meg nem sziinik, azonban a tényleges allapottal sza-
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molva megdllapitja, hogy jelenleg iskoldink allamsegélyt
nem élvezvén. a tanitoi fizetésekre nézve teljes mértek-
ben érvényes a VI. tc. 34. §. 1. pont a) és b) intézke-
dései, amely Osszegekig tehat a tanitok dijlevél szerinti
fizetése feltétleniil kiegészitendo.

Az idézett pontban emlitett koronaérték atszamitdsi
kulcsdt egyhdzkeriiletiink az 1932. koltségveieési évre 1
K. — 24 leiben dllapitja meg, ezzel a 127—T7—1926.
sz. hatdrozatban megszabott egyhdzkeriileti minimumot a
mai nyomaszté gazdasagi viszonyoknak megfelelGen le-
széllitja.

Ugyancsak az idézett torvény értelmében ebbe a
fizetésbe az allamsegély csak akkor szdmithaté be, ha
az igy megszabott fizetés az dllamsegéllyel egyiitt tul-
menne a hasonld kategoridkba tartozo allami tanitok fi-
zetésén. A természetbeni jaranddsdgok értékelésének kul-
csat minden évben az egyhdzmegyei kozgyiilés dllapitja-
meg.

32. sz. A Végrehajto bizottsag elbterjesztésével kap-
csolatban:

5. Sajndlattal értesiil a perselypénzek Osszegének
leszalltarél és felhivia a lelkészeket, hogy sajat jol fel
fogott érdekiikben a perselyadoményok emelésén lelkiis-
meretesen buzgélkodjanak, az espereseket pedig meg
bizza, hogy egyhdzlatogatdsok alkalmaval a perselypénz-
re figyelemmel legyenek.

75. sz. A tanitéi és kdntori fizetések rendezéset
Egyhézkeriileti kozgyiiléstink a valsdgos gazdasdgi hely-
zetre tekintettel érdemleges targyalds ald nem veheti,
fenntartvan azt, hogy a kérdést, mihelyt annak ideje el-
érkezik, rendezni fogja. '

84. sz. Kozgyiilésiink a férfi szovetségek munka-
programmijainak megéllapitasndl a zilahi egyhaz szom-
szédsagok felvigyazdinak munkatervére felhivia »z egy-
hazmegyék és egyhazak figyelmét.

93. sz. Az egyhazfegyelem visszadllitdsdra és mie-
I6bbi novelldris uton valo bevezetésére a nagybanyai e.
m. javaslatit Kozgyiilésiink pértololag terjeszti fel a zsi-
nat elnokségéhez.

94. sz. A szatmari cgyhdazmegyéhez tartozott 9 egy-
hazkozség végleges beosztdsa targyaban Kozgyiilésiink a
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presbitériumok egyoOntetii nyilatkozatai alapjin elfogadja
a nagybdnyai e. m. 65—1931. sz. javaslatat, s a 9 egy-
hdzat a nagybdnyai e, m. kebelében meghagyja, s e
kérdésben minden tovdbbi lépést megsziintet.
Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a fenti Kerii-
leti hatdrozatokat tudomasul veszi, a vonatkozo
hatdrozatokban intézkedik, illetve megbizza Es-
perest a végrehajtdssal.

&. ssdm. QOlvastatott a kovetkezd
Ssdmoevisséki jelentes.
Nagytiszleletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kizgyiilés !

Mély tisztelettel jelentjitk, hogy mindenik egy-
hazkozségiink bekiildotte szamaddsat az 1932. évrdl, va-
lamint koltségelGirdnyzatat az 1933. évre. Szamvevdszeé-
kiink a legnagyobb lelkiismerettel atvizsgdlta a beérke-
zett szamaddsokat és koltségelGiranyzatokat. A szdmada-
sok megvizsgaldsdnak eredményével kapcsolatban sziik-
segesnek taldlta szdimvevOszék, — tekinteitel a mai su-
lyos gazdasagi helyzetre, — az egyes egyhdzkozségek
vagyoni dllapotdt is feltarni a Nagytiszteletii és Nagysa-
gos Egyhdzmegyei kozgyiilés elGtt.

Berének 4llami ado és egyhazkeriileti jarulék hat-
raléka van 4357 Lei. Koltségvetésében folyd évre nem
tintetett fel uj adokivetést, csupan az egyhdzado hatra-
I€kbol szamit 12.700 Lei jovedelmet. Az 1932, évben
befolyt Osszesen 720 Lei egyhdzi adohatraléka. Persely-
pénze volt 1900 Lei 50 bani. Adakozds 2072 lei, joté-
konysdg 89 lei. Bevétele volit 24.292 lei 75 bani, kia-
ddsa 24.256 lei 75 bani, maradvany 36 lei. Szdmaddsa
rendben van.

Borvely. Belhivatalnokai koziil tanitoknak tartozik
31.140 leivel. Osszes tartozdsa 65.124 lei. Egyhazi ado
hdtraléka 70.000 lei. ‘Iskolds gyermekek tandij hatraléka
24.740 lei. 1931. évrdl pénztar maradvany volt 14.365
lei s e pénz pdr ezer lei kivételével februar ho végéig
a gondnoki pénztdrban hevert. 1932 évben gondnokok
jogtalanul vettek fel 940 lzit napidij cimén. Koltségve-
tésben indokolatlanul csokkenti az egyhdzi ado hdtralék
Osszegét. Az egyhdzkozség anyagi iigyének vezetésében
erzik a lelkészi ellendrzés hidnya. A szamadéasbol nem
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lehet az egyhaz tiszta anyagi képét meglitni. Az egész
szamadas sok kivanni valot hagy maga utdn.

Csomakoz. Tartozdsa az egyhdzkeriilettel és lelkész-
szel szemben van. Egyhdzkeriileti jarulék hatraléka 10921
lei. Lelkész fizetésének hatraléka pontosan nem allapit-
hato meg. Egyhdzado hatraléka 30.149 lei. Egyhdzado
kivetést tobb tételnél presbitérium igazolatlanul torolt.
Bevétele volt 22.874 lei, kiaddsa 17.348 lei, maradvany
5526 lei. Szamadasi fokonyvben elGirdnyzati és hatralék
rovatok hidnyosan vannak kitoltve. Magtari szamadasa,
alapok szdmaddsa és kimutatdsa hidnyzik. Az egész
szamadasbo!l hidnyzik a rendszeresség €s pontossag. Ez
is sok kivanni val6t hagy maga utéan.

Dobra. Hatraléka nagy 103.637 lei. Ebbél 66.270
lei tanitoi fizetés hatralék, a tobbi dllami add és egy-
hazkeriileti tartozas. Kivetett egyhdzi adoja a hatralékkal
egyiitt 74.580 lei, ebbdl befolyt 27.619 lei. Bevétele volt
81.358 lei 46 bani, kiaddsa 76860 lei, maradvdnya
4498 lei 46 bani. Bortdra 183 hl. 13 liter. Magtara 593
hl. 96 liter. Per alatt 4l 130 hl. magtari buzdja és 50 hl.
bora. Nagy tartozdsdnak oka részben az eladatlan borkész-
let, részben pedig az arak lemorzsoloddsa. Perselypénze
volt 942 lei 50 bani. Kozségtél kapott iskola segélyt
7000 leit. Szdmaddsa pontos és mintaszeriien van elké-
szitve.

Domahida. Addssdga 185.115 lei. Ebbdl dllami ado
10.547 lei, artér tartozas 28.013 lei, egyhdzkeriileti és
egyhdzmegyei tartozasa 8805 lei, a tobbi banki adjssag,
az iskola épitésébdl kifolyélac. Egyhazi adéja 1931—32.
évekre kivetve 6870 lei, erre befizetés tortént 1835 lei.
Hatralékos egyhdzi addja 18.436 lei. Termény kivetese
41 hl. 25 liter hatralékot mutat. Bevétele volt 125487
lei, kiaddsa 112.638 lei 50 bani. Maradvany 12.848 lei
50 bani. Koltségvetése egyensulyba hozdsira hat hold
fold eladasi arabol 40.000 leit allit be. Szdmaddsa rend-
ben van.

Erdengeleg. Lelkész fizetésével hétralékban van, de
az Osszeget kimutatds hidnydban nem lehet megallapitani.
Tartozdsa 41.943 lei. Allami adéba 18 450 lei, e. k. és
e. m. jaruléka 12.222 leivel s alapjainak 11.271 leivel.
Egyhdzi adé hatraléka 16.732 lei. Bevétele 40.820 lei,
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kiadasa 37.774 lei, maradvédny 3046 lei Perselypénze
265 lei. Adakozds 160 lei, jotékonysdg 765 lei.

Erendréd. Belhivatalnokainak fizetésével 50 szdzaleé-
kig hadtralékban van. Tartozdsa dllami adon és e, k. s
e. m. jarul¢kon kiviil 75.400 lei. Egyhdzi ad6 hatraléka
62.071 lei. Bevétele 79.957 lei, kiad4sa 78,474 lei, ma-
radvany 1483 lei. Alapjainak évvégi atlagat nem tiintette
fel. Koltségvetésébe ismeretlen tGke jovedelmébdl 19.467
leit allit be fedezetiil, ami irredlissa teszi a koltség-
vetést. Perselypénze 1000 lei, adakozds 904 lei, jote-
konysdg 765 lei. Szamadasa elkészitése tobb higyelmet
és pontossdgot kivetel.

Erkortvélyes. Anyagi dllapota rendezett. Tisztvisel6i
részben eldre is vannak fizetve. Osszes hatraléka 65937
lei. EbbdI iskola épitésre tartozik 16.700 leivel, dilami
adoba 9500 Jeivel, e. k. és e. m. jarulék 22.337 leivel.
Egyhdzi adé kivetése a hatrannyal 75.825 leit, lerovdsa
44.885 leit mutat. Perselypénze 2678 lei 25 bani volt.
Szdmaddsa pontos és rendes.

Gencs. Tartozdsa nagy 127.053 lei. Belhivatalnokai-
nak tartozik 61.818 leivel, kolcsonokre 36.614 leivel, a
tobbi dllami és e. k. jarulék. Egyhdzi add kivetése 1932
évre 80.806 lei volt, ebbdl befolyt 5370 lei. Az 1931
cvi hatralék 104.511 lei volt, ebb6l befolyt 50.290 lei.
Osszes egyhdzi ado hatraléka 129 657 lei. Bev. 125.903
lei, kiad. 124.894 lei, maradvany 1009 lei. Kozségi se-
gelyt kapott 4000 leit. Szdmaddsa pontos.

Géres. Tartozdsa 141.542 lei. Tanité és taniténd fi-
zetésébe 29.770 lei. Taniténé 1931, szept. 1-t61 hatra-
I€kban van fizetésével. Kivetett és hatralékos egyhazi
addja 132.562 lei, ebb6l befolyt 46.768 lei. Bevétele
volt 66.942 lei, kiaddsa 64.806 lei, maradvany 2136 lei.
Alapjai kamatdt engedély nélkiil elkoltotte, Perselypénz
volt 1276 lei, Szdmaddsa nagyobb pontossagot kovetel.

Iriny. Tartozdsa 125.567 lei. Tanitoi fizetés hatraléka
28.689 lei, add hatraléka 174 607 lei, ebbdl befolyt
16.170 lei. Bevétele volt 28.652 lei, kiadds 28.644 lei,
maradvany 8 lei. Kozségi segélyt kapott 500 leit. Kolt-
segvetésébe 103 500 lei banki kolcsén utdn nem allit be
1932 évr6l sem kamatot, mivel konverzigt kért, Taka-
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rék magtdra koltségvetésébe bedllitandé 1307 lei. Szdm-
addsa nem rendszeres.

Kirdlydaroc. Egyhazalapjainak tartozik 19.896 leivel.
Eeyhazi adohdtraléka 87 leu és 741 liter termény. Es-
peresi jovahagydssal magtdrabol elkoltott 138 véka 15
liter buzat, anyagi iigyei rendezésére. Bevétele 80.272
lei, kirdas 76.386 lei, maradvdny, 4486 lei. Szamaddsa-
bol tobb pénztari bizonylat hidnyzik, a meglevdk is hid-
nyosan vannak kidllitva. Ez az allapot sok egyhazkozség
szimaddsaban el6fordul. Gondnok jogtalanul elkoltott a
leikészmeghallgatdsokon 1794 leit, mely Osszeget a ka-
nonika vizitacio visszafizetni rendelt. Presbitérium ez
Osszeg visszafizetését rendkiviili buzaado kivetésével ohaj-
totta rendezni. Alapjai kamatat felhasznilta s presb. ha-
tarozattal a visszafizetést torolte, mint kifizethetetient.
Alapjai jelenben sokkal kisebb 0Osszegiiek, mint 2 évvel
elébb. Koltségvetésébdl csak egy példanyt kiildott. Gond-
nok €és presbitérium felett a lelkész nem gyakorol szi-
goru felligyeletet, kik szabadon gazdalkodnak az egyhaz
vagyonaval.

Kaplony. Tartozdsa 1477 lei. Belhivatalnokai
pénzben ki vannak fizetve, terményjdrandosdagrél nincs
kimutatds. Egyhdzi add hatraléka 26,257 lei. Segélyt ka-
pott egyhdzkeriilettél 9750 leit. Kozségtdl 1780 leit. Per-
selypénze volt 1613 lei. Adakozas 17543 lei, melynek
egyrészét a tobbi egyhazkozségek adtdk templom bdovité-
sére. Bev. 79.606 lei, kiad 78.858 lei, maradvany 648
lei. Felhasznalt alapok kamatait nem tOkésitette. Szdm-
addsa rendes.

Kismajtény. Belhivatalnokai kovetelése egyhdzzal
szemben 8 kobol buza és 509 lei. Egyhdzi add hatra-
léka 14.736 lei. Magtdrabol engedély nélkiil adott el 18
hi. 1 véka buzdt. Hétralékat sehol sem tiinteti fel. Alap-
jai visszafizetett tGkerészletét nem tartja nyilvdn. Szdm-
addsa a rossz rendszerii naplok miatt nem elég vildgos.

Krasznaszentmiklds. Tartozasa nincs. Belhivatalno-
kai kifizetve. Alapjai kamatat nem tokésitette. Szdmadasi
fékonyvben csak a lerovasi rovat van egyedil kitoltve.
Hétralékot sehol sem tiintet fel. Nyugtdi kiallitdsa hid-
nyos. Szdmnaddsa elkészitésénél nagyobb ponlossagra
van sziikseég.
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Nagykdroly. Tartozdsa 198.378 lei. Belhivatalnokai
fizetés hatraléka 25.752 lei. Allami és e. k. hatraléka
55.467 lei. Alapjainak tartozik 112.420 leivel. Egyhdazado
hatraléka 327.168 lei. Alapjai Osszege 152.739 lei. Per-
selypénz 11.385 lei, adakozds 1140 lei. Bevétele 243.086
lei, kiadds 243.086 lei. Szdmadasa rendes, vildgos, min-
taszerii.

Szaniszlo. Belhivatalnokai hatraléka 2534 lei, 147
véka rozs, 51 véka buza, Osszes tartozdsa 71.788 lei.
Egyhazi ad6 kivetés itt nincs. A malom fedezi legtobb
kiadasat. Bevétele 94.700 lei, kiadds 92.256 lei, marad-
vany 2444 lei. Alapjai Osszege 144.914 lei, amibdl
129.278 lei bankban van. Szamaddsa rendes.

SzamvevGszék megdllapitja, hogy a gazdasagi val-
sag nagyon latszik az egyhazak vagyoni szdmaddsaibdl
Is. A belhivatalnokok a legtobb helyen hatralékban van-
nak. Egyhazi adohatralékok szinte kétségbeejtGk. Az egy-
hazmegye egyhazkozségeinek tartozasa 1.240.434 lei,
Osszes egyhdzi ado hdtraléka 1.047.493 lei.

Szamvevlszék a szdmaddsok - dtvizsgdldsa utdn a
kovetkez$ egyhdzak szdmaddsait és koltségelGirdnyzatait
ajanlja megerGsitésre : Bere, Dobra, Domahida, Erden-
geleg, Erendréd gondnoki szdmadasat, Erkortvélyes, Gé-
res, Gencs, Iriny, Kaplony, Kismajtény, Kirdlydaréc,
Krasznaszentmikios, Nagykaroly, Szaniszl6 gondnoki sza-
madasat.

Borvely gondnoki szdmaddsat és koltségvetését visz-
szautasitja, mert a szdimad4sbol nem lehet az egyhdz-
kbzség anyagi képét tisztdn ldtni, koltségvetése pedig
irredlis. Csomakoz szdmaddsa és koltségvetése szintén
visszautasiltatik a borvelyihez hasonld okok miatt. Iriny
koitsegvetésébe 1932. évre is allitson be 103500 lei
utan kamatot, mivel a kolcson konverzidja bizonytalan
€s igy koltségvetése irredlissa valik. Erendréd koltségve-
tése visszautasittatik kijavitds végett, mivel ismeretien
téke jovedelmét dllitja be fedezetképen.

Javasolja szamvevdszék, hogy a visszautasitott sza-
madasok és koltségelSirdnyzatok beterjesztésére e. .
kozgyiilés a nevezett egyhdzakat egy honapi hatdridével
kOtelezze el. Tovdabba utasitsa e m. kozgyiilés Borvely
egyhdzkozség gondnokdt 940 lei és Kirdlydaréc gondno-
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kat 1794 lei, mint jogtalanul elkoltott Osszegeknek 14
napon beliil egyhdz pénztardba valé visszafizetésére,
melynek megtorténtérol lelkészi hivatal értesitse esperesi
hivatalt.

Hatdrozati javaslatunk : mondja ki az e. m. kozgyii-
Iés, hogy az egyhdzmegyeileg egységes szdmadasok pon-
tos és rendes elkészitésére az esperes ur €s a szamve-
viszék altal megallapitott egységes szamadasi naplok
haszndltassanak, szimaddsi utasitdsok a jovGben szigo-
ruan betartassanak és az esperes ur dital szigoruan el-
lendriztessenek, akit bizzon meg e. m. kozgyiilés a ha-
tarozatot nem teljesitékkel szemben az eljaras megindi-
tdsaval.

Jelentésiink és javaslatunk elfogaddsat kérve vagyunk
a Nagyt. ¢és Nagys. Egyhdzmegyei kozgyiilésnek alazatos
szolgai :

Nagykadroly, 1933. dprilis ho 27-én.

Ssabd Istodn Pdsstohe Dénes Vioross Zolldn

sz. sz. lag. sz, sz, lag. sz. sz. elndk.

[l. Szdmovevdszéki jelentés.
Napytiszteletii és Nagysdgos Egyhdazmegyei kozgyiilés !

Tisztelettel jelentiiik, hogy az egyhdzmegye 1932,
évi szamaddsat megvizsgaltuk €s javasoljuk a szamadas-
nak 31.582 lei 50 bani bevétellel, 28.032 lei kiaddssal
3559 lei 50 bani maradvdnnyal vald megerdsitését.

Tisztelettel jelentjitk tovabba, hogy megvizsgdltuk a
nagykarolyi ref. egyhdzmegye Ozvegy és drvagyaminté-
zetének szdmaddsat és azt 1375 lei 25 bani bevétellel,
1050 lei kiaddssal, 325 lei 25 bani maradvannyal, va-
lamint az 1933. évi koltségelGirdnyzatat 1075 lei 25 b,
bevétellel, 1075 lei kiaddssal, 25 b. maradvannyal meg-
erfsiteni ajdnljuk.

Nagykdroly, 1933. dprilis ho 27-én.

Alazatos szolgai :
Pdsstohy Dénes Virdgss Zoltdn
sz. sz. lag. sz. sz. elndk
Egyhdzmegyei kozgyiilés koszonetet mond
szamveviszéknek behaté munkdjdért; a jelen-
tést elfogadva javasiatait hatarozatilag kimond-
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ja. Ezzel kapcsolatban egyhdzmegyei kozgyiilés
azon elvi dlldspontjanak is kifejezést ad, hogy
az e. m. kozigazgatdsi pénztir kezelésénél ra-
gaszkodik az e. m. Szabdlyrendelet vonatkozd
rendelkezéseihez.

9. ssdm. Szamveviszéki elnok elGterjeszti az e. m.
kozigazgatdsi pénztir 1933. évi koltségeldirdnyzatat.

Fedezet . - sonvs s 500168 =g}
Sziikséglet . . . . 52810.— lei
Maradvany . . . .  6.353.— lei

Kozgyiilésiink a koltségeliranyzatot elfo-
gadja. (A részletezést ldsd hatrabb.)

10. ssdm. Olvastatott a
Belmisssidi bisottsdg jelentése.
Nagyliszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kozgyiilés !

Az elmult évi tavaszi kozgyiilésen részletesen 6s
terjedelmesen vézoltam mindazon belmisszioi megmozdu-

ldsokat, melyek egyhdzmegyénk keretein beliil megindul-
tak, illetve folynak.

Ezért a mdr ismertetett munkalatok és eredmények
felsoroldsat mell6zom ez alkalommal, annyival is inkabb,
mert az esperesi jelentés kimerit§ statisztikai adatokkal
szolgdlt a belmisszioi munkdra nézve is, — tehat egy
Iépéssel tovdbb menve — mostani eléterjesztésemben az
eszlelheté kedvezé és kedvezStlen valtozasokra fogom a
f6 sulyt forditani.

Mdr most leszogezem, hogy az elmult évi kozgyii-
Iesnek a belmisszidi munkdra vonatkozé hatdrozata nem
hajtatott végre. Pedig ez komolysdgaban és jelentGségé-
ben felér a tobbi kozgyiilési hatdrozattal Mindenik lel-
kész végzi a belm sszi6i munkat kisebb-nagyobb buzgo-
saggal, ilyen vagy olyan modszerrel, tobb-kevesebb ered-
mennyel. Ez azonban még nem elég! A belmisszioi
munka gyiimdlcseit az egyetemes egyhaz kozkincsévé
kell tenni. Ne maradjon az egy-egy lelkésznek és egy-
egy egyhaznak magén iigye, hanem az egyhazkozségek-
ben végzett munkdn és annak dldasain keresztiil meg
kell vjulni az egész reformatus anyaszentegyhaznak. Ezt
pedig ugy lehet elérni, ha komolyan vessziik és végre-
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hajtjuk azokat a feliilr6l jov6 rendszeresitd €s egysége-
sitd rendeleteket, melyek a belmissziéi munka kis pa-
takocskait az egyetemes egyhazi élet nagy folyamdba fe-
relik.

A vasdrnapi iskola egyhdzmegyénk minden egyhdz-
kozségében meg van szervezve. A latogaték szdma — a
mult évihez képest — némi cstkkenést mutat. Ez azon-
ban inkdbb hulldmzdsnak, mint hanyatldsnak mindsit-
heté. Tizenkét egyhdzkozségben a lelkészek vezetik. Be-
re, Borvely, Dobra, Kaplony, Krasznaszentmiklos és
Nagykarolyban a taniték a vasarnapi iskola vezetdi. Ne-
vezett helyeken részben nem volt megvalosithato az ide-
vonatkozé egyhdzmegyei rendelkezés, részben annak
semmibevevése dllapithato meg. A hatdrozatnak azt a
részét, mely kiilonos figyelmet kivan forditani az 5—6
eves, meég nem iskolakoteles gyermekek vasarnapi isko-
ldztatasdra, csak két helyen, Domahiddn és Kismajtény-
ban vették figyelembe. A gyermekistentisztelet az elmult
évben is mostoha gyermek volt. Az egyhdzmegyei koz-
gyillés a gyermekistentiszteleteknek rendszeres bevezete-
sét rendelte el, mégis csak négy egyhdzban, Domahi-
da, Erendréd, Gencs Kismajtényban tartjak rendszeresen.
Nagykcirolyban Erkur[vélyesen, Dobrdn egy-két alka-
lommal volt gyermekistentisztelet. Utébbi helyen ezt is
a tanito végezte. Szinte érthetetlen ily nagymérvii ko-
zony a gyermekmissziénak ez irant az dga irdnt! Ha
mdsért nem, azért is ajanlatos a behozatala, hogy a va-
sarnap délutdni istentiszteletek egyhangu sordba egy Kkis
élénkséget és vdltozatossdgot vigyiink be

Az ifjusdgi missziéban az egész vonalon érezhet6
bizonyos ellanyhulds. Bere, Csomakdtz, Dobra, Dengele-
gen egyaltaldin nem folyik ifjusdgi munka, ellenére a
kozgyiilés egyenes utasitdsanak. Haladds lathato ezirany-
ban a Kiralydarécc}n és Szaniszlén, hol az ifjusdgi mun-
ka minden dga most induli meg. Domahidén, hol leany-
egylet alakult, Domahidy Amalia urholgy vezetése alatt ;
Krasznaszentmikldson, hol lednybibliakor ; Nagykarolyban
hol cserkészcsapat alakult. Vezetok a ]elkeszek ezeknek
nejeik €s a tanitok.

A felnGttek lelkigondozdsa csaknem minden egyes
egyhazban a nészovetség és az énekkarok keretein beliil
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torténik. A férfiszovetség csak egy-két helyen alakuit
meg, de itt is még csak a keretek vannak meg. Orven-
detes kivétel Erkortvélyes, hol az ujonnan alakult férfi-
szovetség ¢épp oly buzgdsdgeal, mint eredménnyel 1nii-
kodik s vele parhuzamosan onalld férfi-bibliakor is szer-
veztetelt €s miikddik szép eredménnyel. Ahol a nészo-
vetseg fenndll, csaknem minden helyen be vannak ve-
zetve a heti bibliadérdk az asszonyok részére. Intenzivebb
kulturdlis munka folyik a felnGttek kozoit Borvely, Do-
mahida, Erendréd, Nagykarolyban. Teljesen hidnyzik,
vagy kezdetleges a felnOttek kozotti belmissziéi munka
Bere, Csomakdz, Dengeleg, Dobra és Krasznaszentmiklo-
son. Szaniszlon és Kirdlydarécon eziranyban is buzgd
munkat inditoltak meg az uj lelkészek. NOszovetség —
Bere és Dengeleg kivételével — minden egyhdzban mii-
kodik, valldsos-kulturdlis programmal. A ndszovetségi
munka uj lendiiletet vett Erendréd, Iriny, Géres és Kis-
majtényban.

Valldsos estélyeket — Bere és Dengeleg kivételével
— minden egyhdzkozségben rendszeresen tartottak.

A presbiterek templomldtogatasa, urvacsordval élése,
pc¢ldaaddsa. egyhdzépité munkdba valo aktiv bekapcsold-
ddsa sok Kkivanni valét hagy maga utin. Megemlitendd
kivetelt képeznek az irinyi, géresi, kaplonyi és nagyka-
rolyi presbiterek.

A keresztyén vilagszovetség imahetét Nagvkaroly és
Géres tartotta meg, elobbi naponta fokozddé érdeklddés
mellett. Az IKE imahetét Borvely, Nagykdroly és Géres
rendezték meg.

Ifjusagi konferencidk tartattak Nagykarolyban, Do-
mahiddn és Kirdlydarcon, melyen résztvettek a kornyék-
beli Ifjusugi bibliakorok tagjai.

Hézi istentiszteletek tartdsa nincs rendszeresitve. Ki-
veteles, adando aikalmak esetén tartatnak.

A gyiilekezeti tagok ldtogatdsa minden egyhdznal be
van vezetve — Dobra kivételével. Végzik a lelkészek ;
Gencsen, Kismajiényban és Szaniszlon a presbiterekkel
egyiitt.

Az iratlerjesztési munka is csappant az elmult évi-
hez viszonyitva. Milyen mds lenne e téren is a helyzet,
ha az egyhdzkozségek megtartottdk volna a kozgyiilés
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hatdrozatat s iratterjesztés céljaira megfelelé dsszeget al-
litottak vo'na be az évi koltségvetésbe. Eklatins példa
idevonatkozdlag Dobra. Az ottani helyzet, — de a lel-
kész is — évek ota kidltva-kialt megfelelé valldsos trak-
tatusok utdn s ugyanakkor és egyidejiileg azt jelenti,
hogy a hivek ez évben nem vettek valldsos traktatuso-
kat. Ha kicsiny és szegény egyhdzkozségek koltségvetése
megbir par szdz leies iratterjesztési tételt, Dobra dldoz-
hatna nagyobb Osszeget erre a célra, annyival is inkabb,
mert ez kotelezl, sziikséges és érdemes dldozat. Feltii-
nden csokkent az iratterjesztési felvevé képessége Den-
geleg, Domahida, Erkdrtvélyes és Nagykéarolynak. Dicse-
retes kivételek Kiralydaréc és Szaniszl6. Kiralydardeon
presbiteri hatdrozat értelmében minden hédzasulandé part
teljes bibliaval s minden konfirmandust ujszOvetseggel
ajandékoz meg az egyhdz. Szaniszlon 1932. novembertol
1933. aprilisig 320 darab : biblia, zsoltdr, traktatus ju-
tott a hivek birtokdba 3517 lei értékben. S jdratnak nép
lapot 54 példdnyban. Beszél§ és vildgité példa, hogy
mit tehet az iratterjesztés érdekében egy lelkész és egy
gyiilekezet !

Szektaknak ujabb eldretorésérdl nincs hiradas, soét
azokban az egyhazkozségekben, ahol eddig némi ered-
ményt értek el, egyre tobb teret veszitenek.

Legkedvezébb s igy legirvendetesebb jelentésemnek
alabb kovetkez0 része, mely a lelkészkori érfekezletekre
s az ezzel kapcsolatos belmissziéi napok tartasara vo-
natkozik. Az elmult év folyamén hét belmissziéi nappal
kapcsolatos lelkészi értekezlet tartatott. Ezek koziil a
Gencs és Géresre valo eljutisomat az id6 és az ut
megakaddlyozta, de a tobbi 6t osszejovetelen személye-
sen megjelentem s igy nagyobbrészt kozvetlen tapaszta-
latokr6l szamolhatok be. Az elsd lelkészkorben két bel-
misszioi nappal kapcsolatos lelkészi értekezlet volt : Gen-
csen és Kismajtényban. Gencsen az egész napot betolto
programm, hiterésit, ismeretterjeszté el6adasok es a
valldsos estély értékes lelki kincsekkel gazdagitottak a
résztvevbket, s dlddsos hatdsa, — mint a helybeli lelkész
irjia — késdbb is megldtszott a gyiilekezeten. Kismaj-
tényban hasonlé programmal a keriileti utazotitkar €s az
egyhdzmegyei belmisszidi elbado részvételevel tartatott
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lelkészi értekezlet és beimisszidi nap, melynek emléke
maradando6 lelki ¢lmény gyanant vésédott ugy a lelké-
szek, mint a hivek szivébe. A masodik lelkészi kirben
harom izben volt értekezlet és belmisszidi nap : Szanisz-
I6n, Irinyben, Erendréden. A szaniszloi gyiilekezet részére
rég nem latott megmozduldst és élénkséget hozott a lelki
clet minden dgdra kiterjedd, gondosan el6készitett program ;
s hatdsa alatt a belmisszi6i munka és hitélet hatalmas
lendiiletet vett. Irinyben a gyiilekezet apraja-nagyja ki-
vette a maga részét a békeziien szort lelki  kincsekbdl,
de kiilonosen az ifjusdgi, presbiteri és ndszovetségi mun-
ka terén végzett mély szantast a belmisszioi nap. Az ér-
endrédi belmisszidi nap miisordbdl kiemelkedett a gyii-
lekezet Osszhangzatos éneklése, amely Szaleczki Miklds
ig. tanito iigyszeretetét és buzgalmdt dicséri. Az érend-
rédi lelkeszi értekezlettel egyidejilleg a kari tanitok is
tartottak értekezletet s a belmissziéi nap munkajdba szak-
el6addsaikkal bekapcsolddtak. A harmadik lelkészi kor-
ben Kirdlydarocon és Géresen volt beimissziéi nappal
kapcsolatos lelkészi értekezlet. Kiilon kell megemlékezni
arrol a kellemetes meglepetésrél, mellyei Kirdlydaroc
szolgalt, amelyrdl eddig azt hallottuk, hogy részint nem
lehetseéges, részint nem célravezeté ilyen ardnyu munka-
ba kezdeni ; s taldltunk egy végteleniil halas, lelkes,
buzgo kozonséget s egy .feledhetetleniil boldog napot
toltottiink ott mindannyian. Maga az 0Osszejovetel meg-
rendezése, a programm keresztiil vitele sem hagyott ma-
ga utan semmi kivanni valot. Résztvettek az osszes kori
lelkészek, Gonczy Sdndoresperes, dr. Nagy Sandor egy-
hdzmegyei gondnok. Gonczy Sandorné nagytiszteletii
asszony, mint a noszovetség egyhdzmegyei tagozatanak
eindke €s a belmisszioi eldado. Ide vonatkozdlag a hely-
beli lelkész rem teit ugyan jelentést, de a kiilonbozd
kedvez$ jelekbdl azt kovetkeztethetem, hogy a belmisz-
szidi nap nagyban hozzdjdrult itt is a hitélet fellendiilé-
sehez. Az viszont személyes tapasztalatom volt, hogy a
lelkészek szilard meggydzidést szereztek arra nézve, hogy
ezeket az Osszejoveteleket lehetséges is, — minden fel-
meril§ akadalyok ellenére — de érdemes is megtartani s
lelkes buzgdsdggal hataroztédk el, hogy ezutin évenként
negyszer rendeznek lelkészkori értekezletet. A Géresre Osz-
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szehivott lelkészi értekezlet a hdévihar miatt nem volt
megtarthato s a kitiizott program csak reszben volt meg-
valosithato.

Ezek elrebocsatdsa utdn bator vagyok a
Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei koz-
gyiilés elé terjeszteni hatdrozati javaslatomat,
melyet az egyhdzmegyei belmisszioi bizottsdg
az apr. 26-an tartott iilésén jovahagyott.

I. Szerezzen érvényt a kozgyiilés mult évi
hatdrozatdnak, miszerint a vasdrnapi iskola ve-
zetése lehetbleg a lelkész kezében legyen.

2. Tegye kotelezévé kozgyii'és a gyer-
mekistentiszteleteknek rendszeres, egy €vben
legaldbb hatszor valo megtartdsat,

3. Utasitsa kozgyiilés Csomakdz, Bere,
Dobra, Dengeleg egyhdzkozségeket, illetve
ezekn=k lelkészeit az .ifjusdgi belmisszioi munka
rendszeres felkaroldsdra és végzésére.

4. Hivja fel kozgyiilés Csomakdz, Bere,
Dobra, Dengeleg, Krasznaszentmiklos egyhaz-
kiizségeket, hogy a felnéttek kozott eddig foly-
tatott belmisszidi munkdl tegyék széleskoriibbe
¢s rendszeresebbé.

5. Rendelje el a kozgviilés Csomakdz, Be-
re, Dengelegen vallasos esték rendszeres be-
vezetését.

6. Hivja fel a kozgyiilés az esperesi hiva-
tal utjdn korlevélben a presbitercink figyelmét
az uj iddknek uj kivanalmaira, miszerint a jelen
idékben a presbitereknek az egyhdzat nemcsak
kormdnyozni kell s anyagi iigyeit j6I rendben
tartani, hanem kotelességlik a templomba ja-
rasban, az urvacsoraval valo élésben, aldoza-
tossagban j0 példdval eléljdrni s az egyhdzépitd
munkaba bekapcsolddni. '

7. Hivja fel a kozgyiilés Erkortvélyes, Er-
endréd, Gencs stb. szoval az olyan egyhazkoz-
ségeknek figyelmét, hol a belmisszioi munka
kellden elOkészitette a talajt, hogy a vilagszerte
alddsosan gyakorolt imahetek bevezctése altal
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a lelkimunka tovabb vitelével prébalkozzanak.
Ugyanezek az egyhazkozségek keressenek mo-
dott és aikalmat arra, hogy ifjaikat és lednyai-
kat az egyhdzmegyei és egyhdzkeriileti belmisz-
szioi konferencidkra elkiildhessék. Sokféle szem-
pontbol sziikséges és érdemes dldozat ez, de
legiGképpen azért, hogy ezuton megsziinik egy-
egy lelkész és egyhdzkozség belmisszidi mun-
kajanak az izoldltsdga s bekapcsolddik az egye-
temes egyhazi élet vérkeringésébe.

8. Utasitsa az e. m. kozgyiilés — kovet-
kezetes maradva mult évi hatdrozatdhoz — az
e. m. szamvevOszéket, hogy ne fogadjon el, il-
letve ne hagyjon jova olyan koltségvetést, mely-
ben iratterjesztés céljdra a helyi sziikségletnek
¢s az egyhaz vagyoni viszonyainak megfeleld
Osszeg nincs felvéve.

9. Az e. m. kozgyiilés az értekezletekkel
kapcsolatos belmisszidi napok nagy jelentésé-
get €s szép eredményét latva mondja ki ujo-
lag, hogy mindhdrom lelkészi korben évi négy
lelkészi, illetve tanitdi értekezlet tartdsa s azon
az Osszes kori lelkészek, tanitok és belmisszidi
el6ado megjelenése kotelezd. Hogy a ftanitok
kori érlekezletének megfelelé el6készitése s a
tanitoknak a belmissziéi nap munkdjaba vald
erdemleges bekapcsoldddsa lehetséges legyen :
a belmissziéi napok, illetve kori értekezletek
tartasanak idopontjarél és targysorozatarél ta-
nitok is idejében értesitenddk. :

Jelentésem tudomdsulvételét s hatarozati
javaslatom elfogaddsdt kérve vagyok a Nagy-
tiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kozgyli-
Iésnek aldzatos szolgédja :

Andrid—Erendréd, 1933. aprilis 20.

Gargya Gésa

lelkész, a nagykdrolyi
egyhdzmegye belmisszioi eldaddja.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a belmisszidi bi-
zoltsag kimerit0 jelentését tudomasul veszi s az
el6adoi javaslatokat hatdrozati erdre emeli.
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11 ssdm. A szaniszloi egyhdzkozség 1932, Aaprilis
3-dn Szabdé Tibor nagykdrolyi segédlelkészt valasztotta
meg lelkipdszlordvd. A vdlasztds ellen felebbezés adatolt
ugyan be, de a tdrgyaldskor az visszavonatvan, az €érmelié-
ki e. m. idészaki birdsdga, mint kikiildott birésag 1150-
1932 sz. végzésében az iigyet megsziintette. A valasz-
tds tehdt jogerdre emelkedvén, Szabd Tibor dllasat el-
foglalta.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az  érmelleki
e. m. bitdsag 1150-1932 sz. végzését, mely-
ben Szabd Tibornak szaniszloi lelkésszé valasz-
tasat megerdsiti, — tudomdsul veszi.

12. szam. Szabd Tibor nagykdrolyi s.-lelkész sza-
niszl6i, Simon imre csokalyi lelkész pedig csere utjin, ér-
dengelegi lelkésszé vdlasztatvan, miutdn mind két valasztas
megerdsitést nyert.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Szabé Tibor sza-
niszloi ¢és Simon Imre érdengelegi lelkeészeket
egyhdzmegyénkbe bekebelezi ¢€és munkdjukra
Isten gazdag alddsat kéri.

3. ssam. SzimvevOszék 12 egyhdzkozség : Bere,
Borvely, Dobra, Domahida, Erkortvélyes, Gencs, lIriny,
Kaplony, Kismajtény, Krasznaszentmiklds, Szaniszlo, Gé-
res beérkezett vagyonleltarat ,kisebb javitdsok és igazi-
tasok mellett® megerdsitésre ajdnlja.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink avagyonlella-
rakat megerdsiti s felhivijaa tobbi egyhdzakat is
vagyonleltdruk bekiildésére.

14. ssam, Targyaltatott az E. T. Il t. c. tervezetre
vonatkozo elfadoi javaslat.

A torvénycikk a legszebb és legsziikségesebb pa-
ragrafussal kezddGdik : idézi az Effézusbeliekhez irt levél
4. rész 11., 12. verseit.

Helyén valé a 2. § azon rendelkezése, hogy az at-
tér6 csak 2 évi proba id6 utdn tehet kiilonbozeti vizsgat
s nyerhet alkalmazdst. Ugyancsak helyes a segédlelkészi
eskitétel, valamint a noknek szoszéki és liturgialis szol-
galaton kivill mds szolgalatra valo alkalmazasa.




— AR

Megengedhetd volna, hogy a II. lelkészképesits le-
tételéhez az I. vizsga utan csak 3 év elteltével legyen
szitkséges az e. k. gyiilés engedélye.

Szép és felemeld a Il. vizsgat tett lzlkészeknek a
vizsga utdni keriileti gyiilésen 16rténé felszentelése.

Az 5. §-ba felveendd volna a felsoroldsba a tabori
és helyettes lelkész is. Az 5. bekezdés utolsd sordban a
nCsak® szo ezzel volna helyettesitendd : ,elsé sorban.*

A 7. § 1. els6 sordba ,egyén — a lelkészi* szavak
koz€ beveendd volna : |, felhivas ellenére.

Fontos és sziikséges ujitds van a 14. §.-ban, t. i
az egyhazkeriileti gyiilés dltal kijelolt egyhdzakba csak
5, illetve 6 évi gyakorlattal bird lelkészek valaszthatok.

A 15. § a) pontja igy volna mddositando : ,Az es-
peresi engedély vétele utan adott elfogadé nyilatkozattal.

A 20. §-ban ,15 nap mulva“ ezzel helyettesitendd
» 13 nap alatt.“ _ :

A 21. § pétlandé volna ezzel : ,Fentiek figyelembe
vetele mellett kizdrando az is, aki a 15. § a, b, c, d,
e, pontjaiban felsorolt iiresedési esetekben a megiiresedés
Jogerdre emelkedése és  tényleges megtorténte  kozotti
iddben, vagy aki (f) 24 ordval a lelkész eltemetése utin
megjelenik a gyiilekezetben.

A ,legfeljebb 15 nap“ helyébe wlegkésébb 15 nap®
teendd. A bemutatkozo szolgalat lehetésége és koriilirasa
kivint és természetes ujitas.

A 22, §.-ban a presbitériumi jelentés vétele utan
dz esperesi felszélitds hatdrideje is dllapittassék meg 8
napban.

A 23. § 4 bekezdésében e kifejezés : ami a  vé-
lasztdi névjegyzék alapjan nyomban megallapitando*,
helyettesitendd a régi szoveggel : ,a meghivast ellenzok
jelenlétét és valasztoi jogosultsdgat a vilasztoi névjegy-
zék alapjan nyomban meg kell allapitani.“

A gyiilekezet érdekeit védik és segitését célozzak
a 27-29. §-ok, a palyazok koziil val6 hivatalos jelolés-
sel. A 28. § 4. bek-zdésében a ,sem-sem“ kotdszavak
nakdr-akar“ szavakkal helyettesitendGk. A 29. § 3. be-
kezdes 1. sordban eme szavak utdn :  harmat jelol“, be-
veendd ez : ,de tobbre is jogosult.“
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A 36. §. 5. sordba eme szavak utin: |, jelenlevd
vilaszto kéri,“ beveendd a 23. § 4. bekezdésében (a
meghivdsnal) javasolt szoveg.

A 41. § 3. bekezdésébe e szavak utdn: ,az 6sz-
szes iratokkal,, beveendd : ,és szavazd lapokkal “

Hianypotlok a vdlasztas joganak dtszallasat és dtru-
hazdsat elrendel6 43-44. §.-ok.

Korszerii és koriiltekint6 rendelkezéseket tartal-
maznak a lelkészek dthelyezésérdl szdlo 51-59. §.-ok.

A 60. §.-ban logikus, hogy a vdlasztast megfeleb-
bezheti a valasztokon Kiviil a presbitérium és az {igyész is.

A 64. §. a) pontjdban ,kovettettek el“ helyett e vi-
ldgosabb kifejezés teend6 : ,bizonyultak be és igy.*

A megtorld intézkedéseket elrendeld 66-73. §.-ok-
ban sok uj €s iidvds rendelkezés van, de a fix Osszegek
helyett, helyesebb volna a birsdgoknak maximumat és
minimumat jelolni meg.

A 74. §. 2. bekezdésének eme szavai elé: ,véle-
meényes javaslaidra beiktatandé volna ez : ,a presbitérium
meghallgatdsa utan tett “

A T79. §. szerint s.-lelkészeket a plispok nevezi Kki.
ohajtandé volna, hogy a pilispok csak alkalmazza a se-
gédlelkészeket, s elhelyezésiik modozatait egyhdazkeriileti
szabdlyrendelet dllapitsa meg.

A 80. §.-bol kihagyandok ¢ szavak : ,ajdnlatara a
piispok®, t. i. a helyettes lelkész alkalmazdsa megha-
gyando az esperes hataskorében.

Egyhdzmegyei kdzgyiilés a Il. t. c. terve-
zetre vonatkozd javaslatot elfogadja s azt az
egyhdzkeriileti kozgyiilés elé felterjeszteni ha-
tarozza.

15. szam.Egyhdzmegyénk 1924. dprilis 24-én tarlott
kozgyiilése 10. sz. hatdrozataval kotelezdleg elrendelte az
egyhazfegyelemnek minden egyhazkozségben leendl be-
vezetését, a kozgyiilés altal 1—10 pontban megallapitott
szabalyzat alapjan. Ez a hatdrozat megvaldsithatd nem
volt, miutdn Egyvhazkeriilet kimondotta, hogy az egyhaz-
fegyelem kérdésében bevdrandd a zsinat ddntése.

A zsinat elndkségének, — mindkét egyhazkeriilet
Ohajanak siirget0 megnyilatkozdsa alapjan — tett elbter-
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jesztését elfogadva, az 1932, novemberi iilésén zsinatunk
a kovetkezd hatdrozatol hozta :

— waz egyhdzi tdrvénykezés keretében, birdsagi
uton gyakorolt €s gyakorolhaté egyhdzi fegyelmezés mel-
lett, melynek elsésorban az igazsagszolgditatds és meg-
torlds a célja, feltétleniil szitkség van az egyhdzi tisztvi-
sel0k és egyhdztagok életének evangéliumi értelmii  fe-
gyelmezésére is, amelynek célja az anyaszentegyhdzban
a kiilso es belsO rend, a lelki egység, a hitbeli és er-
kblesi tisztasag meglrzése és fenntartdsa s az egyhdz
mindenirdnyu onveédelmének biztositdsa. Ez a fegyelme-
z€s természeténel fogva részben megelGzi az egyhazi
torvénykezést, részben azzal egyiitt halad, egyes fokokon
pedig abba belekapcsolddik.

Ennek megallapitdsa utan utasitjia a zsinat az egy-
hazi torvénykezésrdl szold torvénycikk tervezetének el-
keszitésére kikiildott bizottsdgot, hogy az egyhdzi fegyel-
mezes mikentjét €s annak moédozatait ugy a torvényke-
zest megel0z0, mint azzal egyiitthaladd és Osszekapcso-
l6d6 vonatkozdsaiban a torvényjavaslatba dolgozza bele
€s — az egyhdzmegyék és autondm intézetek vélemé-
nyének bekérése és figyelembe vétele mellett — a le-
hetd siirgfsséggel terjessze a zsinat elé. “

Figyelemmel arra, hogy a torvénykezési bizottsag
munkdlata még mdig sem volt elékészitheté és nincsen
remeny arra, hogy a fo y6 évben tartandé zsinati iilés-
szakon a torvénykezési javaslat és annak keretében az
egyhdzfegyelem letdrgyalhatd legyen. Masfell figyelembe
veve azt, hogy egyhdzaink belsé élete, az allanddsult
gazdasagi valsdg dltal hiveink soraiban vészes ragaly-
ként terjed0 szélsGséges eszmék hatdsa alatt ugy szdl-
van naprol-napra mind nagyobb veszélynek van kitéve.
Mindezeknél fogva a megbillent lelki egyensuly helyreal-
lithatasanak egyetlen hatdsos eszkizét csak abban latja
kozgyiilésiink, ha az egyhdzfegyelmezés gyakorldsanak
lehetOsége siirgGsen életbe 1ép.

Ezen halaszthatatlan kozérdekre tekintettel,
Isten orszaga épitésének biztos bazisat megta-
ldlni  kozgyiilésiink  kotelességének tekintvén,
kimondja, hogy az 1924. dpr. 24-iki kozgyiilés
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10. sz. hatdrozatdval életbe léptetett egyhdzfe-
gyelmi szabdlyzatot ujbol elfogadja, megerdsiti
s ahoz a kovetkez6 11-ik pontot hozzdadni
rendeli :

11. §. Az egyhdztagok fegyelmi {igyében
az eljaras folyamatra tételét eldzetes eljdrds
elézi meg :

a) négyszemkozti figyelmeztetd intés a lel-
kipdsztor részérdl,

b) ennek megismétlése a lelkipdsztor altal
az egyhdzkOzségi birosag két tagjanak jelenlé-
tében.

Csak ezeknek az intéseknek sikertelensége
esetén vihetd az iigy birdsdg elé, mely az 1—
10 pontok szerint jar el és hoz itéletet.

Jelen hatdrozat az egyhdzkeriilet megers-
sitése ald terjesztetik s annak megtérténte utdn
haladéktalanul végrehajtandé és mindaddig élet-
ben marad, mig a zsinat altal e tdrgyban meg-
alkotando torvény életbe nem lépett, amely id6-
ponttal ennck hatdlya automatikusan megsziinik.

16. ssdm. Az elmult esztend6ben megalkotott egy-
hdzmegyei szabdlyrendelet hasznos beruhdzasra és 0z-
vegyi csonka évre vonatkozd paragrafusainak kibdvitése
szitkséges 1évén,

kozgyiilésiink a modositds keresztiilvitelére es-
peres elnodklete alatt hdarom tagu bizottsdgot
kiild ki.

17. ssam  Egyhazmegyénk belhivatalnokainak az
aranylag rowid id9 alaft torténd kicserélése folytdn az
esperesi nyilvantaitasban hidnyosak lévén csaladi és
szolgalati adataik,

kozgyiilésiink hatarozatilag kimondja, hogy bel-
hivatalnokaink csalddi és szolgdlati viszonyaik-
rol torzslapokat tartoznak kidllitani a |II. t. c.
tervezet 12. §.-dnak rendelkezései szerint.

18. szam. Olvastatott a 21-k-1932. sz. e. k. hatd-
rozat a tanitdi dijlevelek értékelése targyaban.
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Egyhazmegyei kozgyiilés a keriileti hatdro-
zatot tudomasul veszi, de kibdviti azon elvi ha-
larozattal, hogy a tanitdi természetbeni java-
dalmak vidékenkent eltérd értéke miatt az egy-
hdzat és javadalmas tanitt utasitja a dijlevél
1932. polgari évi értékelésére. Elrendeli az ér-
tékelésnek esperesi hivatalhoz 10 nap alatt valo
bekiildését s a vitds esetek feliilbirdiasaval meg-
bizza a tanacsbirdi kart.

19. ssdm. Tdrgyaltatott a borvelyi rel. egyhaz pres-
bitériumdnak a lelkészi dijlevél megaliapitdsara vonatkozo
1933. évi janudr ho 25. napjan tartott gyiilésének 4. és
az 1933. évi dprilis h6 9-én tartott gyiilésének 3. sz.
hatarozata, mely szernt a borvelyi presbitérium nem
hajlandé kidllitani az elhunyt lelkész dltal 1896 6ta za-
vartalanul haszndlt tényleges javadalmat magdba foglalo
lelkészi dijlevelet, arra vald hivatkozdssal, hogy az ecl-
hunyt lelkész altal haszudlt javadalom nem foglaltatik
benne az érvényes dijlevélben s igy a lelkdszi javadal-
mat az 1933. jan hé 25-én tartott presbiteri gyiilés 4.
sz. hatarozata értelmében a kovetkezGképpen allapitja
meg : 1. 80 kobol tiszta buza, 20 kobol rozs; 2. 5 ol
tiizifa ; 3. 32 kat. hold szdntofold ; 4. a pardchialis utdn
1 kat, hold 350 négyszogol hazikert és telek.

A presbitérium hatérozata az érvényben levs tény-
leges lelkészi javadalmat nagy mértékben megcsonkitja ;
igy a 10 ol fa helyett csak 5 ol tiizifit vesz fel, s a te-
lekkonyvben felvett s ténylegesen a lelkész javadalinat
képez6 22 kal. hold, 656 négyszogol szant és 18 kat.
hold, 1086 négyszogol lapi foldbol, tehat Osszesen 41
kat. hold, 142 négyszogol szantofoldbsl csak 32 kat. hold
foldet akar adni a lelkésznek, s ebben a 32 kat. hold
foldben a 612 négyszogol sz6l6fold is bentfoglaltatik.

Igaz ugyan, hogy a tényleges lelkészi javadalmat
magdba foglal6 dijlevél nem taldihaté, de ugy az 1858
aug, ho 1. napjan kelt, s néhai Hajos Nagy Andrds 4l-
tal, valamintaz 1895 szept. hd 14. napjan kelt, s espe-
res altal is ldttamozott néhai Havas Gyula lelkész részére
kialiitott dijlevél 2. pontja alatt 10 ol tiizifa; a 3. pont
alatt lapi széna valtsdgba, el6bbi dijlevélben 35 frt. és
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45 kr., utobbiban 21 frt. és 24 kr. szerepel. A 4. pont
alatt 24 koblos szantdéfold, s ebbdl Gszi vetés ala 2 kib-
lost az egyhdz szantat ugar és vetés ala; utobbi dijle-
vél szerint 4 kOblost ugaroltat. Az 5. pont alatt 8 em-
bervagd kaszald, melyet az egyhdz vdgat, felgyiijtett és
behordat. Ezeket a természetbeni szolgdlmdnyokat a
presbitériumi hatdrozat kihagyja akkor, amikor hivatkozik
arra, hogy a dijlevélben foglalt javadalmat kiszolgaltatja.

Ugy a becsatolt dijlevelekbdl, valamint a telekkonyvi
masolatbol a presbitérium dijlevélcsonkitasi szandéka al-
lapithaté meg, amit az €. T.l. t. ¢ 115 §-sa hatdro-
zottan megtilt.

Az agrarkisajatitas a lelkészi javadalmat nem érint-
heti, s az cgyhdzat ért kdrosodds azt nem csonkithatja_

Egyhdzmegyei kozgyiilés az el6addi javas-
latot, mely a tényleges lelkészi javadalmat ma-
gdvan foglalo lelkészi dijlevél Kkidllitdsara Ki-
vanta kotelezni a borvelyi presbitériumot, név-
szerinti szavazdssal elveti, s 23 szavazattal 6
szavazat ellenében mcgengedi, hogy a telek-
konyvben felvett 18 kat. hold és 1086 négy-
sz0g0l lelkészi javadalmat képezd 1dpi  foldbol
csak 10 kat. hold vétessék be a lelkészi dij-
levélbe.

20. ssam. Ottmayer Gyula kismajtényi tanito az
1932. évi fizetése Osszegének egyhdzmegyei kozgyiilés
altal valo megdllapitdsat kéri.

Kozgyiilés utasitja kérvényezd tanitot ¢és
egyhdzat, hogy a 18-1933. sz. egyhdzmegyei
hatdrozat szerint jarjanak el.

21. ssam. Targyaltatott Horvath P4l csomakézi h,
lelkész felebbezése a berei lelkészi dlldsra meghivasat
kér6 egyhaztagok nyilatkozatdnak mellGzése miatt.

ElGadoi javaslat szerint, mivel a felebbe-
zésben nemcsak panasz, hanem sulyos vad is
van : részrehajlds és felilletesség vadja, — az
iigy a birosag hatdskorébe teendd, mert vizs-
galat elrendelése a hivatali tekintély megvédése
végett is szitkséges.
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Felebbezl kéri felszolaldsdban, hogy az
ligy terjesztesseék fel az egyhazkeriilethez.

Egyhdzmegyei kozgyiilés azonban az ezzel
kapcsolatban elhangzott 39-1933. sz. alatti
ligyészi inditvény letdrgyaldsa utdn az iigyet le-
zdartnak tekinti.

22. ssdm. Az érdengelegi egyhdz egyhazmegyei koz-
gyiilés elé terjeszti a vonatkozd 72—1932. sz. presb. ha-
tarozattal ¢és az 1879-ben kidllitott dijlevél masolatdval
egyiitt, ujonnan 4 példdnyban kidllitott, s a presbitérium
minden tagja altal aldirott lelkészi dijlevelét.

Dijlevél csonkitds nem forogvdn fenn, egy-
hazmegyei kozgyiilés a szabalyszeriien kiallitott
dijlevelet jovdhagyja. Elrendeli a j6vahagyasi
zarad€k ravezetését és megerdsités végett az
egyhazkeriilethez vald felterjesztését.

23. ssdm. A berei egyhdz beterjeszti a vonatkozo
5-1932. nov. 16. sz. presb. hatdrozattal és az 1926. ma-
jus 6-an jovahagyott dijlevéllel egyiitt, ujonnan 4 pél-
danyban kidllitott, s a presbitérium tagjai altal aldirt lel-
készi dijlevelet.

Egyhazmegyei koOzgyiilés, — mivel dijle-
vél csonkitds esete nem forog fent, — a sza-
balyszeriien kidllitott dijlevelet jovahagyja. A
jovahagydsi zdradék révezetését és megerdsités
végett az egyhdzkeriilethez vald felkiildését el-
rendeli.

24. szam. A krasznaszentmiklési egyhdz Viary Imre
ideiglenesen valasztoit kdntornak a vonatkozé 4-1932.
sz. presb. hatdrozat és az e. k. altal megerdsitett dijle-
vél 3 drb. madsolati példanya beterjesztésével véglegesi-
tését ohajivdan, alldsdban megerdsitését keéri.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a véglegesitésre
vonatkozo presbitériumi hatdrozatot feloldja és
presbitériumot az okmdnyok felterjesztésének a
Neépiskolai szervezet 119. §. szerinti végzésére
utasitja.

Ugyanis a valasztasi jegyz6konyvben alla-
pittassanak meg a kovetkezGk : Szabdlyosan




— 0y ===

hivatott-é¢ egybe a gyiilés ? Hatdrozatképes-e ?
Felolvastaloit-e az iskolaszék elGterjesztése ?
Miképpen tortént a valasztas ?  (kozfelkialtas,
titkos- nyit szavazds, sorshuzds.) Tortént-e el-
lene felszélalas, vagy megnyugodtak a jelenle-
vOk az ereeményben ?

Végdl : felterjesztenddk a megvalasztott ok-
manyai és kdntor vdiasztasndl figyelembe ve-
end6 az E. T. 1. t. ¢c. 131. §. is.

25. ssdam. A szaniszloi egyhaz beterjeszti 5 pél-
danyban, szabdlyszeriien kidllitott kantortanitoéi uj dijle-
velét, jovdhagyas végett.

Egyhdazmegyei kozgyiilés a csatolt 1916.
évi marcius 19-én kiallitott és egyhazkeriilet
altal is megerdsitett dijlevélen csonkitast nem
lat, igy az uj dijlevelet j6vdhagyja. Elrendeli a
jovahagyasi zdradék rdvezetését és az egyhdz-
keriilethez megerdsités végett felterjesztését.

Stola nem szamitando be az egyhdzkeriilet
altal megailapitott fizetési Osszegbe.

26, ssam. Targyaltatott Szikszay Dénes szaniszloi
kdntortanito felebbezése a 36-1933 sz. presb. hatdrozat
ellen a kantortanitoi uj dijlevél kidllitdsa tigyében.

Egyhazmegyei kozgyiilés megallapitja, hogy
a szaniszloi egyhdz legutobbi szabdlyszerii kan-
tortanitoi dijlevele 1916-ban allittatott ki, s
erGsittetett meg. Az 1928. évi pdlyazali hirde-
tés nem alapszik dijlevelen, a fizetésemelést
presbitérium egyhdzon kiviili jovedelemhez, s
feltételhez kototte, igy a most kiallitott kantor-
tanitéi dijlevélben csonkitds esete nem forog
fenn.

A tanitdi dijlevelek kiegészitését egyhaz-
keriileti hatdrozat rendelte el, de a legutdbbi
21-k-1932. sz. egyhazkeriileti hatdrozat alabb
szallitotta a tanitdi fizetés kotelez6 minimumat.

Ezek alapjdn egyhdzmegyei kozgyiilés a
felebbezést elutasitja.
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27. ssdm. Szikszay Dénes szaniszl6i kantortanité
megfelebbezi presbitérium hatdrozatit a kantortanitoi
dijlevél figyében.

Egyhazmegyei kozgyiilés a felebbezést ér-
demileg nem tdrgyalja, mert a szaniszléi egy-
haz altal idokozben kidllitott kdntortanitoi uj
dijlevel 25-1933. sz. egyhdzmegyei jovdhagyasa
valamint a 26-1933 sz. alatti felebbezés letar-
gyaldsa a panaszt kimeritették.

28. ssdm. Kovacs Kdroly szaniszl6i presbiter nyolc
tarsaval megfelebbezi presbitérium hatdrozatat a kantor-
tanitoi dijlevél iigyében.

Hatdrozatot lasd a 27-1933. sz. alatt.

29. ssdm. A szaniszl6i egyhdz 50.000 lei egyhdz-
fenntarto alapjdnak kolcsonvételéhez egyhdzmegyei koz-
gyiilés engedélyét kéri.

Egyhdzmegyei kozgyiilés, — mivel az alap
felhaszndldsa épitkezés miatt valt sziikségessé,
— a kolesont engedélyezi, kotelezvén az egy-
hazat, hogy a t0két részletekben 10 év alatt
fizesse vissza az alapnak.

J0. ssdam. A gencsi egyhdz beterjeszti jovdhagyas
végelt szabdlyszeriien kidllitott kantortanit6i dijlevelét.

Egyhazmegyei kozgyiilés a mellékelt 1919.
evi dijlevél szerint csonkitast nem 14, s a 4
példanyban kidllitolt dijlevelet a mellékelt ira-
tok alapjan jovahagyja. Elrendeli a jovdhagyasi
zaradek rdvezetését s megerdsités végelt az
egyhazkeriilethez felterjesztését.

Végiil utasitja egyhazat, hogy a 21-k-1932
sz. egyhazkeriileti hatdrozatot figyelembe vegye.

JI. szdm. Dancs Sdndor gencsi kdntortanito dijlevé
csonkitas miatt megfelebbezi a presbitérium 3-1933. sz.
hatdrozatdt, kéri az ujonnan kidllitott kdntortanitéi dijle-
vél megsemmisitését,

Egyhazmegyei koOzgyiilés az 1919. februar
9-¢én kiallitott kdntortanitéi dijlevél értékét az
uj dijlevélben megcsonkitva nem ldtja. A kozbe
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es6 évek alatt tortént dijlevélértékeléseknek é&s
fizetéskiegészitéseknek egyhdzkeriileti hatdroza-
ton nyugvé valtoztatisa az eredeti dijlevelet
nem érintette és nem érinti.

A gencsi kdntortanitéi dijlevél javult, mert
a valtozé Osszegii fizetéskiegészités egy része
helyett, mint allando tételek allittattak be : 12
kat. hold agrarfold, 25 kobdl buza és 12 kdb-
méter tiizifa.

Fentiek alapjan egyhdzmegyei kozgyiilés a
felebbezésnek helyt nem ad.

32. ssdm. Targyaltatott a kirdlydardci egyhdznak az
allammal folytatott iskola-peres iigyében egyhdzkeriilet-
hez terjesztend0 kérvénye a perkoltség targyaban.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a kiralydaroci
egyhdz kérését, mint méltdnyos kérést, a vonat-
kozé6 48—1932. sz. presb. hatdrozattal, pdrto-
I6lag terjeszti fel az egyhazkeriilethez.

33. ssdm. A kirdlydaréci egyhdz az 1932. évre
rendkiviilli kiaddsainak fedezése végett 14-1932, és 47-
1932. sz. szabdlyszerii presb. hatdrozatokban a lelkészi
fizetésen felill megmaradd magtdri buza-kamat értékesi-
tésére, valamint egyhdzmegyei kozgyiilésiink dltal 13-
1927. sz. a. megerdsitett adokulcsa alapjan rendkiviili
buzaado kivetésére jovahagyast kér.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a kirdlydaroci 14-
1932, és 47-1932, sz. presb. hatdrozatokat az
E.-T.-L:t e 10 & gy pontjascs.asdilsi-t. c:
16. § alapjan jovahagyja.

34. ssam. Bartus Jend kismajtényi lelkész annak
megéllapitasdra kéri egyhdzmegyei kozgyiilest, hogy az
egyhdzi pénzadot fizet6 fiatal, vagyontalan hazasok tar-
roznak-e terménybeli parbért fizetni.

Az E. T. lll. t. c. 13 §.-danak 3. bekezdése
szerint, akik hdzassag utjan kiilon csalddot ala-
pitanak, egyhdzi addt tartoznak fizetni. Mivel
kozgyiilés feltiind ardnytalansagot ldt abban,
hogy a fiatal hazasok, ellentétben a zsellérek-
kel, termény nélkiil fizessenek pénzadot, s mi-
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vel az egyhdzi add a Ill. t. c. 2. §.-a értelmé-
ben a fentdlld torvényes gyakorlat szerint és a
dijlevelek alapjdn : terményben, szolgdlmanyok-
ban és készpénzben torténhetik, egyhdzmegyei
kozgviilés utasitja a kismajtényi egyhdzat, hogy
a zsellérek terménybeli addjdt rojja ki a vagyon-
talan, fiatal hdzasokra is.

35. szdam. A krasznaszentmikldsi egyhdz Kkoltségve-
tési hianya fedezésére, szabdlyszerii presb. hatarozatban
kéri — egyhdzmegyei kozgyiilés mult évi utasitdsa alap-
jan — a rendkiviili terményadd kivetés jovdhagydsat.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a rendkiviili ter-
ményado kivetését egy évi idGtartamra, a 6-
1922. sz. presb. hatdrozatban megallapitott
kulcs szerint, az E. T.Ill. t. ¢ 16. §.-a alapjdn
jovahagyja.

36. ssam. Az irinyi egyhaz ldEIglenes kolcsone 78
ezer 500 lei Osszegii maradvdnyara nézve — az egyhaz-
megyei elnokség jovdhagydsdnak birtokdban — egy évi
meghosszabbitdst bejelent.

Egyhdzmegyei kozgyiilés megallapitja, hogy
az ideiglenes kolcsonok felvételét két izben ki-
mondo presb. hatdarozatokbdl (43-1929 sz. 50
ezer lei; 49-1929. sz. 80.000 lei) hidnyzik az
E.T. Lt c. 43. § 2 bekezdésében elGirt
névszerinti szavazds. Tovdbbd a kolcsin felvé-
telt csak egyhdzmegyei elnokség hagyta jova
1538-1929, sz. alatt, de az egyhdzmegyei koz-
gyiiléshez be nem jelentetett. (E. T. I, t, c. 15.

§. d) pont.)

A meghosszabbitdst kimondé 59-1932. sz.
presb. hatdrozat azonban torvényes rendelke-
zeések szerint tortént, a felvett 130000 leibdl
mar csak 78.000 lei all fenn, s ezen kdlcson-
maradvany fenufartdsat egyhézmegye: elnOkség
1009-1932. sz. alatt jovahagyta, ezek alapjan
egyhdzinegyei kozgyiilés az [. t. c. 15. §. d)
pontja értelmében az elnokség jovahagyasat egy
évi idOtartamra tudomasul veszi.
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37. ssam. Targyaltatott Rozsnyai Ferenc kaplonyi
. lakos az egyhdztol felvett kolcstnének figye.

Egvhdzmegyei kozgyiilés megdllapitja, hogy
a kolcson adasa szabdlyosan tortént, s kolcson-
vev$ a gazdasdgi viszonyok miatt lett fizetes-
képtelenné. Egyhdzmegyei kozgyiilés kotelezi
tehat egyhazat, hogy jogait a Kkotvényt aldiro
kezesekkel szemben érvényesitse.

38. ssdam. Veress Kalman irinyi lelkész a lelkészi
kertben 35, a szblOskertben 8 drb. gyiimolcsfat dltetett
- (@ 50 lei). E hasznos beruhdzasra kéri egyhazmegyei
kozgyiilés megallapitdsat.

Egyhdazmegyei kozgyiilés a csatolt 10-1933
sz. presb. hatdrozat alapjan fenti hasznos be-
ruhdzast megdllapitja és azt Veress Kdlman iri-
nyi lelkész javdra az egyhdzmegyei szabalyren-
delet szerint az utodldskor taldlhato értékben
clismeri. '

39. ssam. Targyaltatoit egyhdzmegyei (ligy€sznek a
21-1933. szdmhoz fiiz6d6, kiilonben azon 0©nalld indit-
vanya : szdlitsa fel kozgyiilés Horvdth Pdl csomakozi h.
lelkészt nyilatkozattételre, mi része van a Szatmarmegyei
kozlony 7, 8. szamaiban megjelent cikkek megirdsaban,
melyek a berei lelkészvalasztdssal kapcsolatban esperes
személyére és hivatali ténykedésére sérté tendencidval
irattak. Egyhdzi tisztvisel0 esetében fentforognak itt az I
t. c. 34. § A) 3, 4, 5. pontok fegyelini vétségei Indit-
vannyal tigyész kett0s céit kivdn' elérni : megvédeni az
esperes hivatali méltosagat és tisztazni Horvath Pal h.
lelkeészt a gyanu alol.

Horvath Pal lelkész kijelenti, hogy nincs
érdekében a kérdést szOnyegen tartani ; a hir-
lapi cikkek adatait 0 szolgdltatta, de a sérté
kifejezések nem téle szarmaznak. Amennyiben
pedig a kozvélemény neki tulajdonitja a sérté-
seket, — mivel & benne ilyen tendencia nem
volt — azokért bocsanatot ker.

Ezek utdn iigyész elejtvén a fegyelmi el-
jarasra teendé vadat, egyhdzmegyei kozgyiiles
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az ligy békés elintézését orommel veszi tudo-
masul.

40. szam. Targyaltatott a géresi egyhdz presbitériu-
ma 1933. évi dprilis 8-dan hozott 3. sz. hatdrozatdnak
jovahagyasa a gézmalom eladdsa, s 10 kat. hold foid
vétele figyében.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a géresi ref. egyhaz
presbitériumédnak a géresi 113 sz. betétben 284
€s 285. helyrajzi szam alatt foglalt ingatlanok-
nak a rajta lev haz, gézmalom és gazdasagi
épiileteknek 10 kat. hold j0 mindségii foldért
leendd eladdsdra vonatkozo hatdrozatanak jova-
hagyasa targydban miel6tt hatdtozatot hozna,
az Osszes iratokat visszakiildi agéresi ref, egy-
haz presbitériumanak azzal, hogy az adds-vételi
szerz0dés minden egyes ponfjaira Kkiilén név-
szerinti szavazast foganatositson és e presbiteri
gyiilésrdl felveendd jegyzGkonyvbe a szerzGdést
pontonként vegye be és minden egyes pontndl
névszerint nevezze meg a presbitereket, hogy
kik szavaztak ,igen“-nel és ,nem“-mel.

Amennyiben pedig a géresi presbitérium
rovid id0 alatt potolni fogja a hidnyokat, Egy-
hazmegyei kozgyiilés felhataimazza elnokséget,
hogy a szerzidést egyhdzmegyei zaradékkal
lassa el és az iratoknak végleges jovahagyas
vegett az egyhdazkeriilethez felterjesztése targya-
ban intézkedjék

41. szdm. Térgyaltatott a domahidai ref. egyhdz
presbitériumanak kérése az iskola alapot képezd 8 ma-
gyar (6 kat.) hold fold eladédsa {igyében.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a domahidai egy-
haz presbitériumdnak 1932. nov. 2-an 57-1932
sz. a. szabdlyszeriien hozott hatdrozatat, mely
a domahidai 58 szdmu betétben A+2. sor ¢és
741. hr. szam alatt felvett egyhdzi javadalmat
képezd, Csonkas diil6beli szdantéfoldbdl 6 kat.
hold teriiletnek, mely a becsatolt vazrajzon 741-
2 hr. szdm alatt van megjel6lve, — eladja 40
ezer lei vételarért Nagy Laszl6 és neje Kun
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Piroska domahidai veviéknek, — jdvdhagyja €s
utasitja a presbitériumot, hogy a vételarat fenn-
allo iskolaépitési tartozdsa torlesztésére €s an-
nak kamatai fizetésére forditsa.

Ezen hatdrozat az E. T. . t. ¢. 67 § a)
pontja szerint végleges megerdsités végett fel-
terjesztendd a egyhdzkeriilethez.

42. ssam. Targyaltatott Szildgyi Kdlman érendrédi
lakosnak az érendrédi presbitérium 1932. év. december
hé 21-én hozott hatdrozata ellen beadott felebbezése.

Az egyhdzmegyei kozgyiilés az érendrédi
ref. egyhaz presbitériumanak az 1932 év de-
cember hé 21-én hozott 6. szdmu hatarozatat
a presbitérium feleldsségének (az egyhazalkot-
manyrol és szervezetrél szold I t. c. 46 és 47
§§.-ai) teljes fenntartisa mellett — helyben
hagyja, Szildgyi Kalman érendrédi lakos feleb-
bezését — elutasitja

Indokok :

Az egyhazmegyei kozgyiilés az iratokbol
megdllapitja, hogy az érendrédi ref. egyhazkoz-
ség megvasarolt 1929-ben Szilagyi Kalman €r-
endrédi lakostol egy belsGséget és ennek vétel-
arabol 117 593 leit kifizetett, mig a vételdr hat-
ralékot 1930. év januar havdban kellett az egy-
haznak Kkifizetni.

Ezen kotelezettségének az egyhdaz nem ftu-
dott eleget tenni és igy Szildgyi Kdlman és az
érendrédi cgyhdz kozott az a megdllapodas jott
létre, hogy a vétel visszamegyen és Szilagyi
Kdlman a felvett 117.593 Lei vételdr-részletbol
1933. év januar 1-ig koteles visszafizetni 40
ezer leit és az ezen ideig jaro 11.930 lei ka-
matot. A még fennmaradé 77.593 lei tOke hat-
ralékot és ennek 1933. év november Il-ig ese-
dékes kamatait 6.466 leit, Osszesen 84.059 leit
1933. év november 1-én koteles visszafizetni.
Koteles e tartozdsrdl Szildgyi Kadlmdn az 6 és
felesége, valamint Csiha Sandor és felesége
aldirasaval ellatott valtét adni az érendrédi
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ref. egyhaznak. Ezen feliil ezzel egyidejiileg be-
kebeleztetési felhatalmazast kell adnia a még
ki nem fizetett téke, kamat és koltségekre, meg-
jegyezvén, hogy ezzel a felhatalmazdssal csak
abban az esetben fog élni az egyhiz, ha arrdl
gyOz6dik meg, hogy a Szildgyi Kalman ingat-
lana a 178.000 lei betdblazotit addssagon feliil
tul volna terhelve, vagy ujabb ingatlan eladds
esetén a kolcsOn-0sszegnek biztositdsa veszé-
lyeztetve volna.

Az 1932. év december h6 21-én tartott
presbiteri gyiilésen jelenlevdk ,igen‘-nel szavaztak.

Ezen fent részletezett presbiteri hatdroza-
tot tamadta meg felebbezéssel Szildgyi Kdlman
érendrédi lakos és kéri, hogy az dltala még
vissza nem fizetett 77.593 lei tokét ne 1933
€v november hd 1-ig legyen koteles visszafi-
zetni, hanem 5 év alatt és ne 10 %o-0os ka-
maital, hanem 5 %o-0s kamattal és hogy a to-
kekamat adot az egyhaz fizesse.

Kérelmét azzal tamogatja, hogy birtokanak
egy részé! eladta 1929. év februar 25-én, a szer-
z0dés szerint 1931. év julius 10-én 100.000
leit, 1932. év janudr ho 20-én 100 000 Ileit és
a még fennmaradod vételhatralékot 1933. év ja-
nudr ho 10-ig kellett volna megkapnia. Vev)
azonban nem fizetett, mikor megszavaztak a
konverziorol szdélo torvényt, tartozdsat bejelen-
tette konverziéra és most sem fizet. Egyébként
is ezidGszerint az egész vilagon mindenki ha-
lasztdst kér — tehat nem vallalhatja a maga
részérél sem az 1933. év november 1-i fizetést,
hanem kéri, hogy részére is haladék adassék,
hogy ez Osszeget 5 év alatt 5 °/o-0s kamatok-
kal fizethesse vissza és hogy a tékekamat adot
is egyhdzkozség fizesse.

Ezen tényallasbol az egyhazmegyei koz-
gyiilés megéllapitja, hogy Szildgyi Kalman ér-
endrédi lakos még 1929-ben kapta az érend-
rédi ref. egyhdztél a 117.593 leit, mint egy
belsOség kialkudott vételdr részletét. Amikor a
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vetel visszament, koteles volt a kapott vételar
részletet visszafizetni. Ezt elmulasztofta, miért
az érendrédi ref. presbitérium 1932. év decem-
ber 21-én tartoft presbiteri gyiilésen meghozta
a torvény keretén belill, a helyi viszonyok to-
kéletes ismerete mellett hatdrozatat, mely teljes
mértékben fedi ugy a jog, mint a méltanyossag
kivanalmait: — miért is azt helybenhagyni és
Szildgyi Kdlman felebbezését el kellett utasitani.

43. szam. Térgyaltatott Torok Imre nagykarolyi ref.
egyhaztag felebbezése a nagykdrolyi ref. egyhaztandcs-
nak 1932. évi augusztus ho 20-an kelt 73. sz. presbiteri
hatdrozata ellen, mellyel presbiterré tortént megvalasz-
tasanak el nem fogadasa miatt 1000 lei felmentési dij
fizetésére lett kotelezve.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a felebbezésnek
helyt ad, Torok Imre nagykarolyi egyhadztagot
a presbiteri tisztség viselése alol felmentési dij
fizetés kotelezettsége nélkiil felmenti, mert az
E. T. L t c. 110. §-dban foglalt felmentesi
dij fizetése nélkiil valé felmentési okot latja
fennforogni felebbezOnek azon allitdsaban, hogy
italméréssel egybekotott fiiszeriizlete idejét any-
nyira lekoti, hogy presbiteri kotelessézének ele-
get nem tehet.

44. szam. Toth Elek nyug. palyafelvigyazo, nagyka-
rolyi ref. egyhdztag irdsban felebbezést adott be a nagy-
karolyi egyhaztanacs 300-1932. sz. alatt hozott hatdro-
zata ellen, azért, hogy a presbiteri tisztség viseléseének
kotelezettsége alol felmentessék és a presbitérium altal
terhére megéllapitott felmentési dij megfizetési kotelezet-
sége alol felmentessék.

Egyhazmegyei kozgyiilés a [felebbezésnek
helyt ad és Toth Elek nagykarolyi ref. egyhaz-
tagot presbiteri tisztség viselése aldl felmentési
dij kotelezettsége nélkil felmenti, mert az E.
T. I t. ¢. 110. §.-aban foglalt okot fennforogni
latja azéltal, hogy felebbez6 mar 3 és fél évig
teljesitett presbiteriszolgalatot és 69 évet betoliott.
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45. ssdm. Az irinyi ref. egyhdz lelkésze beterjeszti
a presbitérium 1932, év junius hé 19-én tartott gyiilé-
sebdl azt a hatdrozatot, mellyel G. Barabds Jozsefet a
presbiteri tisztség viselésének kotelezettsége ~alél csak
arra az esetre menti fel, ha ezért 1000 lei felmentési di-
jat fizet és kéri, hogy ezen hatarozatnak végrehajthato-
saga dllapittassék meg és mondassék Kki.

Egyhdzmegyei kozgyiilés G. Barabas J6zsef
irinyi ref. egyhdztagnak a presbiteri tisztség
alol leend6 felmentésére vonatkozé iratokat
hidnypotlds végett visszaadja, mert megallapitja
kozgyiilés, hogy a felterjesztd jelentésbdl, de a
presbitérium emlitett 41. sz. hatdrozatabdl sem
tiin'k ki, hogy G. Barabds Jozsef irinyi egyhaz-
tagnal az E. T. I. t. c. 110. § -dban meghata-
rozott, a felmentést dijfizetés nélkiil is biztositd
okok barmelyike is fenn nem forog ; — és mert
a presbitérium emlitett hatdrozata ésaz ezt ki-
seré lelkészi kioktato levél aziratok kozott van,
mib8l az dllapithaté meg, hogy ezen hatdrozat
G. Barabas Jozsefnek kézbesitve nem iett, miért
ezen hatdrozatnak torvényes kovetkezményei G.
Barabds Jozseffel szemben nem allapithatok
meg, — miért G. Barabds Jozsef irinyi lakos
részére az emlitett presbiteri hatarozat szabdly-
szerii kikézbesitésének sziiksége feund!l, kézbe-
sité iven a kézbesités napja feljegyzend6 és
amennyiben a torvényben el8irt 15 napi hatar-
id6 alatt a presbiteri tisztség alél valg felmen-
tést megtagado és felmentési dijfizetésére kote-
lezG presbiteri  hatarozatot torvényes id6ben
megfelebbezte, — az iigy csak ez esetben tar-
tozik az egyhdzmegyei kozgyiilés hataskorébe.

#6. ssdm. Térgyaltatott a gencsi presbitérium 4-
1932. sz. torvény ellenes hatdrozata.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a gencsi presbi-
térium 1932. julius “4-én hozott 4. szamu ha-
tarozatat, mivel az az E. T. mellG6zésével hoza-
tott, — feloldja, illetve megsemmisiti.
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47 ssam. Targyaltatott a kirdlydardéci egyhaz azon
kérelme, mely szerint egyhdz az alapoktdl kolcsonvelt
osszeg kamatainak torlését és a kamatldb 7 szdzalékra
leszallitasat keri.

Egyrazmegyei kozgyiilés Kirdlydaréc ka-
mattorlési kérését elutasitja, azzal az indoklas-
sal, hogy a kamatok ilyenképpeni felhasznalasa
az alapok rendeltetésének és céljainak nem fe-
lel meg. A kérés mdsik részét, hogy t. i. a ka-
matok a kolcsonvett Osszeg utdn 7 szdzalékra
szallitassanak, teljesithetonek tartja egyhazme-
gyei kozgyiilés.

48. zzdm. A kirdlydardci egyhdz azzal a kéréssel
fordul egyhdzmegyei kozgyiiléshez, hogy hagyja jova 40-
1933. sz. presb. hatdrozatit, melyben lelkész buza ja-
randosdgdnak, — 90 véka buzdnak — takarékmagtar
kamataibol valo fedezését mondja Ki.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Kiralydaroc
kérését teljesiti, miutdn mdr 17-1930. sz. ha-
tarozatdban intézkedett ebben a targyban, azt
kotvén ki, hogy évenként bejelentendé presbi-
térium altal a magtari buza felhasznaldsa.

49. ssam. Targyaltatott a géresi egyhaz kérelme,
melyben egy 700 négyszogdlnyi f6ld eladdsanak jovaha-
pyasat keéri.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a kotott szer-
zOdést, illetve eladdst jova nem hagyja, mivel
az egyhdz nem tett eleget a torveényes formak-
nak. Utas tja tehat a géresi egyhdzat, hogy az
ideiglenes adés-vételi szerzOdést terjessze fel
egyhazmegyei kozgyiiléshez.

50 ssdam. Targyaltatott a géresi egyhdz kérése az
alapoktol kolcsonvett tartozds kamatainak elengedése
targydban.

Egyhazmegyei kozgyiillés nem jarulhat hoz-
za a géresi egyhdz kérelméhez, mert az egy-
hdzmegyei szabalyrendelet viligosan kimond-
ja, hogy az alapok és alapitvanyok csakis ere-
deti céljukat szolgdlhatjak, s igy sem az egy-
hazfenntartasi alap, sem az orgona alap kamata
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nem hasznalhaté fel mds célra, mint amelyre
az alap létesiilt.

51, ssam. Tirgyaltatott a géresi egyhdz azon ké-
rese, hogy belhivatalnokait a buza takarékmagtir kama-
taibol fizethesse.

Egyhdzmegyei kozgyiilés Géres kérését tel-
jesithetének taldlja, mert a mellékeit jkvi hatd-
rozat szerint a takarékmagtdr azzal a céllal 1é-
tesiilt, hogy amikor a 400 kobolt eléri, a ka-
matok a belhivatalnoki fizetésre fordithatck ;
mivel a géresi takarékmagtar 1932 szeptember
I-én elérte a 409 kobol dllagot, — egyhazme-
gyei kozgyiilés annak 25 szdzalékos kamatat
megengedi az egyhdzi belhivatalnokok fizetésére
forditani.

52. ssam. Targyaltatott a csomakozi egyhdz misz-
szioi segélyiigye. Az egyhdzkeriileti kozgyiilés 38-1932
sz. hatarozataban azt ajanlja, hogy Csomakoz a szom-
szédos Beréhez csatlakozzék tarsegyhazként, mert a két
egyhaz lélekszama igy sem éri el a 700-at. Ugyancsak
e hatdrozatban felhivja ismételten egyhazmegyénket, hogy
tegyen eleget az  157-1930. szamu hatdrozatnak, mely-
ben a csomakozi egyhazkozség koltségvetésének becsa-
tolasaval dllapitsa meg, mennyi az egyhdz sziikséglete,
mit képes abbdl fedezni az egyhazkozség, a lelkészi fi-
zetésb6l mit biztositanak a helybeli hivek, s mit a szor-
vanyok. Hatarozatdban 6000 lei segélyt szavaz meg egy-
hazkeriileti kozgyiilés Csomakoznek, ha az elnokség
ezen Osszegre fedezetet taldl.

Egyhdazmegyei kozgyiilésiink nem sziinik
meg hangoztatni, milyen fontos érdek Csoma-
koznek, mint anyaegyhdznak ésmint belmisszioi
kozpontnak fenntartdsa, s reamutat arra a tény-
re, hogy a 38-1932. sz. hatdrozat a kicsiny, de
nagymultu egyhazkozség haldldt jelentené. Is-
meételten kéri egyhdzkeriileti kozgyiilést, mérle-
gelje az Osszeolvasztdssal jar6 eshetGségeket,
mely dltal az egész csomakozi missziGi  kor
gondozatlanul marad, mert Bere erre képtelen,
ugyanis a berei gyiilekezet gondozasa magaban
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is gondot ad a lelkésznek. Egyhazmegyei koz-
gyiilésiink felelGssége teljes tudatdban kéri az
egyhdzkeriileti kozgyiilést, Csomakoznek, mint
anyaegyhdznak és mint missziéi kozpontnak
fontos egyhdzi érdekbdl valo megtartasara, s
egyben kéri, hogy a 38-1932. sz. hatdrozatlal
megszavazott 6000 lei segdlyt utalja ki Csoma-
koznek, s a folyd évben, ha tébbel nem is, de
legaldbb ennyivel vegye fel a segelyezendd
egyhdzak kozé.

Ugyancsak szigoruan, fegyelmi terhe alatt
utasitja egyhdzmegyei kozgyiilésiink a csoma-
kozi egyhaz vezet6ségét, hogy a 157-1930. sz.
egyhdzkeriileti hatdrozatnak 15 nap alatt tegyen
eleget, hogy a hivatolt hatarozatban kivant ok-
manyok a meglevé okmanyokhoz csatolva mar
a mostani keriileti kozgyiiléshez felterjesztessenek.

53. ssam. Targyaltatott a krasznaszentmiklosi egy-
hdz azon kérése, hogy az egyhdzfenntartdsi alapbol kol-
csonvett Osszeg visszafizetésére 1933. december 31-ig
adjon haladékot egyhdzmegyei kozgyiilésiink.

Egyhdzmegyei kozgyiilés fenti kérést azzal
a feltétellel teljesiti, hogy 1933. végén a kol-
csonvett tOke kamatoskamataival fizettessék
vissza

54. ssam. Targyaltatott Berecky Imre és Csathy
Imre berei egybdztagok felebbezése a berei presbitérium
1933. janudr 28-dn hozott hatarozata ellen, melyben a
lelkészi allas pdlyazat utjan vald betoltését mondotta ki.

Egyhdzmegyei kozgyiilés Berecky Imre é€s
Csathy Imre berei lakosok felebbezését mint
tulhaladottat elutasitja, mert a lelkészvalasztas
megtartatott és 1933. 4prilis 23-4n Armos Zsig-
mond berei lelkésszé megvalasztatott. Utasitja
azonban feliigyeld lelkészt, hogy a jovOben a
{brvényes formak megtartdsara tobb gondot
forditson.

55. szam. QOlvastatott a Tanitéegyesiiiet kérése,
mely szerint évi 500 leit kér Egyhdzmegyétll palyamun-
kak jutalmazdsara.




—

Egyhdzmegyei kozgyiilés értékelve a Ta-
nitoegyesiilet €s az egyhdzmegyei tanitésdg
szorgalmas munkajat, melyet ugy egyhdzi, mint
kulturdlis téren kifejtenek, -— a kért, évenkénti
200 leies hozzdjdruldst az egyhdzmegyei pénz-
tar terhére megszavazza. Ezzel is buzditani ki-
vanja a tanitosdgot intenziv kulturdlis munkara -
€s onképzésre. A megszavazott Osszeg csak pa-
lyamunkdk jutalmazasdra fordithato.

30. ssdm. A nagykdrolyi egyhdz beterjeszti jévaha-
gyasra a Reformatus Egyhdzi Enckkar modositott alap-
szabdlyat.

Egyhdzmegyei kozgyiilés az alapszabalyt a
kért modositdssal jévdhagyija.

57. ssam. Bay Miklos vildgi aljegyz6 1933. februar
12-i hatdllyal alldsardl lemond. -

Egyhdzmegyei kozgyiilés a lemondast tudo-
masul veszi, s eddigi munkdjaért kdszonetet mond.

38 szam. A vilagi aljegyz6i allds Bay Miklds le-
monddsdval megiiresedvén,
Egyhazmegyei kozgyiilés a vilagi aljegyzdi al-
lasra julius 1-i hatdridGvel szavazast rendel el,
minek végrehajtdsdval esperes urat bizza meg.
A kozalapi bizottsigba pedig Bay Miklds helyett
Pasztohy Dénes vil. tandcsbirét valasztja meg.
59. ssam. Esperes felhivia egyhdzmegyei kozgyiilé-
siinket jegyzOkonyv hitelesité bizottsag kikiildésére.

Egyhdzmegyei kozgyiilés jegyz0konyv hite-
sitd bizottsdgba Pdsztohy Dénes és Lovasz Béla
tandcsbirdkat kiildi ki.

60. szdm. A tirgysorozat kimeritése utdn Esperes
ur megkodszonven a tagok érdekl6dését,

halaad6 imddsdggal zdrta be egyhdzmegyénk
1933. dprilis 27-i kozgyiilését.
KReme. i

Hitelesit(k :

Gincsy Sdndor Lowdss Béla Kowvdes Lajos
esperes. tandcsbiro. e. m. lelk, féjegyzé,
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A nagykarolyi ref. egyhizmegye k8zigazgatasi pénztdranak

szamadasa 19232, évrél.
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Bf ra 0| MEGNEVEZES ool |- Kits
= Lei :b| Lei (b

I Espcres kezelésében :

1| febr. 6| Temetk. Segé!yegylettél koleson | 1800(—

2lmarc 21 " 3 s 905|—

3| febr. 15| Levél Dr. Nagy S. e. m. gondnoknak 22| —
41 , 16] Irodaszerekért Deutschnak 300|—
[ AR | 5 Eignernek 500|—
6| jan. 1 | Porté 1931 XII 10-t61 XII. 29-ig 286|—
s 39 , 1932 L. 8-t61 | 30-ig 328|—
8 ] » n ” ” 86 T
Olfebr 28| , 1932 februar héra 132|—
lU’I » ] n » ] » 208_
11 4pr. 11 5 X * o 28|—
12| méj. 2| Exp. levél Szaniszl6ra 30—
131 , ., | Két levél Cseh Oilganak 14| —
14} apr. 22| Levél Erdddre 10|—
15 , , | Barta linre kiildoncnek 40|—
16| maj. 2| Erd6dre exp. aj. levél 30|—
17 18| Levél Dr. Falussy Arpadnak 10—
18] , 23] Jegyzdkonyvért Komaromynal 300|—
191, 31} lrogép javitasérl 610! —
201 , 23] Gargya G. belm eloadonak varadi ut 500]—
211 ., 29| Krisan Gy. kiildoncrek 50—
22| 4pr. 31| Témetk, Segélyegylettdl kocson | 1500{—

23] jun. 4 | Ottmdjer Gy. tan. képv. napdij 1932 200|—
24imarc. 16] M Szabd M. temetésére fuvar 2301—=
25| , | Kirdlydaréci leitdrozdskor koilség 240|—
26| . . | Iktatokényvi nyomtatvany 8|—
27| jun. 10| Egyh. m kozig. jarulékbol 10052 —

28] , , | Szabdé L-nak Szamv. sz. kdltség 420|—
29 , , | Egyh m. kozig. jar. Szaniszl6tdl 828—
30 , 20| Kdlcsey nyomda szamlaja 675|—
311 , 25| lktatokonyv s boritékok 920|—
32|marc. 13| Irodaszerekért Kolcsey ny.-nak 300{—
33ljun. 18] Jkv.-ekért Komaromynak 200|—
34" , . | Telefon Erendrédre 20| =
35| , 20| Erdengelegi kiszdllas 130|—
36] , 23| Kozalapi jirulékok 1395|—

37 jul. 19| Egy gomb. zsineg 18| —
38|, 21| Telefonalas Erendrédre 40| —
30, . 30| Géresi kiszdllds kdllségei o | 5501—

Atvitel : | 16480|—| 7435—
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Blaag] e WECNTEVEZE S oV Stel] Kiadas
= Lei (b| Lei :b.
Athozat : | 16480 —| 7435/—
40f jul. 31 | Egy drb. iktatoktnyvlap 6|—
41| aug. 6 | Irodaszerekért Deutschnal 750 —
42| , 12f Esperesi tiszteletdij 1932. 6000, —
43| , 10| Telefonalds Erendrédre 20| —
441 , 21| Dengelegi lelk. beikt. fuvar 260|1—
45]szept. 1| Ir6géppapir 27—
46| , 14| Papir 33 —
47 , 5| Veress K jegyzdi tiszteletdij 200|—
48] , 20| Szaniszl6i lelk. beikt. fuvar 260|—
49 , , | Simon 1. és Szabd T. lelkészek-ek biblia 300(—
50 . 5| 10 drb. indig6 20—
511 , 30| Veress K. jegyzdi tiszt, dij 200|—
52| , 29| Telefonalas Viradra 40| —
53] , .| Simon I lelk. bekeb. dij 800| —
54 , , | Erdengelegi bekebelezési dij 1000} —
55| okt. 18] Egy gomb. zsineg 10|—
56| » .| Egy gomb. pecsétviasz zsineg 48| —
57|szept. 19 Szabd T. lelk. bekeb. dij 800 —
58| , | Szaniszloi &s kirdlydardet bekeb. dijak 2000|—
59| nov. 9| Irdaszerekéri Deutschnak 400[—
60] jan. 28| Bartus J.-nek dobrai utra 250(—
61| febr. 4| Telefonbeszélgetés 20(—
62|szept 14| Szabé T. lelkésznek biblia 150[—
63] okt. ho| Temetk. Segélyegylettdl kslcstn| 1388| —
64{ nov. 1| Berei lellarozdskor kiltség 276|—
65 , 10| Irdgépszalag 85| —
66| , 22| Carbonpapir 22| —
67 , 29| Ir6gépszalag 85—
68| , 15| Egy drb. szines ir6n 6|—
69| dec. 12| Aj. levél 24| —
701 . 5| Veress K. jegyzdi liszt. dij 200{—
71}, 29| Tavirat Erd6dre Havas Gy. haldlakor 28—
72w 14 » Nagyvaradra 24—
73| febr. 15 »  Erdédre 24| —
74 apr. 24| Dengelegi kiszallaskor fuvar 200|—
75| dec. 20| Kolcsey nyomdanak 275|—
76| jun. 10f Szabd llonanak gyamdij eldleg- 75—
77 dec. 3| Temetk. Segélyegyleitdl kilcson 956| —
T8lie o 13 . = i 561|—
79]1931 dec. 18] Dr. Nagy S. aj. levél 28 —
Atvitel : | 23985 | 17771|—




g B MEGNEVEZES Bevétel | Kiadas
& Tl b Leib,
Athozat : | 23985|—| 17771|—
801032 jan. 4 Voross Z. kiildonedij meglérités BDj:
81| dec 15 Veress K jzdi tisz! dij 400 —
82| b ISJ Esperesnek napidij megtérités 500:—
831 , 30| Kolcsey nyomdanak 920—

84 , | Szendrey D. Iclk. bekeb. dij 800(—
85| Havas Gy. nyugdij iigyében V.L. 150|—
86 Ottmajer Gy. két napdij 200|—
8% & % = » belm. biz. gyiil.- kor 200|—
88| , ,| Irbgépasztal 250 —
89 , ,| Dr. Téth Janosnak levél 10|—
90| » »| Dengelegi IV. 24 i fuvar Il része 200|—
91| , o, | Tavirat Nagyvéradra 26| —
92 ” L n » 67 e

93| , .| Napdijak egyh. latogataskor 4800 —
94| nov. 4] lrégépjavitas 500|—
g5| dec 30| Napidij egyh. latogatoknak 4500| —

96| , | Borvelyi fuvar 1931 VIIL 4-i6l 200

2 ,  kiildbuc 1931 VI 20-r6! 30{—
98] » »| Kétkilldoncdij Dengelegre apr 22 450 —
99| , | Kiildoscdij Dengelegre apr. 25 80|—
1000 » | Hat borvelyi kiildonedij o e E
Osszesen : ; 29585|—; 26804|—

Bevétel : | 29585|—

Kiadas : | 26804, —

Maradvany : | 2781|—

Nagykaroly, 1932. december 31.

Gdnczy Sdndor
esperes.
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EIERE: MEGNEVEZES percli
b2 Lei :b| Lei ib.
Il. Pénztdrosi kezelésben :

1| jan. 1| 1931. évi pénztari maradvany 633 SOJ

2| apr. 16y Kozalap és perselypénzek portéja 28—
3| » 21| Pénztarosnak 3 ut Nagykarolyba 226|—
4 , 28| E. m. jegyzdi ir6gép javitas 150|—
5 » .| Voross Z. dobrai kikiildetéskor 250|—
6] nov. 30| Kirdlydaréc e. m. kdzig. dija 1931] 681 -

7 " » ” » o» » » 1932 683 —

8 » | Kovdes L. ker. képv. nap és fuvardija 525|—
9| dec. 21| Kozalap és perselypénzek portéja 33 —
1) i | 0 . " =

Osszesen: | 199750 122g

Bevétel : 199750
Kiadas : 1228

Maradvéany :} 76950
Erkortvélyes, 1932. dec. 31.

Kovdcs Lajos
kozig. pénztaros.

Maradvany esperesi kezelésben : | 2781|—
Maradv. pénztarosi kezelésben : 7695

Osszes maradvany : | 3550/50

o

Lattam ; Gencs, 1933. dprilis 25.

Virdss Zoltin
e, m. sz, sz, elnbk,
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A nagykarolyi ref. egyhdzmegye kozig. pénztaranak
kdltségeldiranyzata az 1933 évre.

L e c————— m

‘?g MEGNEVEZES Bevétel | Kiadas
= Lei ‘b| Lei :b.
1. Fedezei.
1] 1932. évi pénztari maradvéany 3550 —
2| Hatralékos kozig jarulékok 12912|—
3] 1933. évi kozigazgatasi jarulékok 22000|—
4] Géresi egyhaziol visszatérilés 500! —
5] Egyhazmegyei jegyzOkonyvekérl 2400(—
6] Valaszi6 egyhazkozségektoi 3000{—
71 Uj lelkészektd! e. m. bekebelezési dij 1600|—
8| Tith Elek féle megitélt perkdltség 2000,—
9| Erdengelgei megitélt perkoltség 9000{—
10| Osvath Lajos féle megitélt perkdltség 1200|—
11] Elére nem lathatékbal 1000|—

Osszesen : | 59163
Il. Szaiikséglet.

1| Esperes tiszteleldija 6000|—
2| Fojegyzd tiszteletdija 1500|—
3| Pénztarnok tiszteletdija 500|—
4] Szamveviszéki elnok tiszieletdija 500|—
5| Tanacsbirak napidija 4000|—
6| Irodaszerek esperesi iroda részére 3000|—
71 Irodaszerek fGjegyzbi iroda részére 500|—
8| Egyhazmegyei jegyz8konyvek nyomatasa 8000 —
9| Egyh. ker. képv. nap- és fuvardija 3000{—
10 Erdengelegi kiadasok megtéritése 9000|—
11| Tenietkez. Egyl. kolcsdn visszafizetés 7110|—
12| Kiillonboiz6 bizottsagok nap és fuvardija 3500(—
13| Osvath L, féie iigyben kiadas visszatériies 1200|—
14f Toth E. e - & £ 2000|—
15| Kiilonféle kiszdllasok kaliségei 2000|—
16| Elore nem lathatokra = 1000:

Osszesen : 52810|—

I. Fedezet: | 59163
1. Sziikséglet : | 52810

Maradvany : | 5353

Megvizsgédlta Gencsen, 1933, éprilis ho
Vordss Zoltdn
e, m, sz. sz. elndk.
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A nagykérolyi ref. egyhdzmegye lelkészi Savegy- és
arvagyamintézetének koltség\etése az 1933, évre

——— . R T = N e, “_.
=
E MEGNEVEZES Osszei
& Lei |b.
l. Sziikséglet :
1| 4 dzvegy 1933. évi gyamdija 600 —
2| 2 bzvegy 1—1 évi hatraléka 300/—
3| 1 arva 1933. évi gyamdija 75|—
4] Pénztarnok tiszteleldija 100/ —
Osszesen : | 1075|—
Il. Fedezet :
1| Mult évi maradvany 325(25
2| Bankbdl kivét 750|—=
Osszesen : | 1075[25
Fedezet : | 107525
Sziikséglet ; | 1075|—
Mutatkoz6 maradvany : | ——|[25
Vagyoni ailas 1932. december 31-én

= ﬁsszeg

= MEGNEVEZES
= Lei :b.

I. Romdnidban levd téke és értékpapir :

1| Pénztari maradvany 1932-16l 32525
2| A Bihari bankban 2242. sz betétktnyvin 14838 —
3| 17 drb. bihari banki részvény névértéke (3 125 lei)] 2125|—
4| Hadikolcsonkdtvényben 7750;2
Osszesen : | 25038126
Il. Magyarorszdgon levd idke és éitékpapir - Kor. |fill.
1| Kélelezvényen egyeseknél és egyhazaknal 9400 75
2| 16774 sz. m. kir. postatakarékpénziir szamlan 11904 —
3| Hadikdlcsdnben (m. kir. postatakaréknal) 3500, —
Osszesen : | 24804(75
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A nagykéarolyi ref. egyhdzmegye lelkészi Ozvegy- és

arvagyamintézetének 1932. évi szamadasa

Erkt‘:rwélyes, 1932. dec. 31.

Latta :

Gencs, 1933. aprilis 25.

% Ld6 MEGNEVEZES Bevétel | Kiadés
% Lei .b| Lei ib.

1| jan. 1 | 193i. évi pénztari maradvany 25

2, , | A bihari bauki toke 1931, )i félévi kam. 575|—
3l , , | Kamat bankba téve 575|—

4 apr. 14| Kivét a bankbol 500|—
5 , 16} Ozv. Uray Jozsefné 1932. évi gydmdija 150 —
6] jul. 24| Szabd !lona 1932. gyamdija 75—
7| nov. 3 (zv. Vityi Bertalanné 1932. évi gydmdija 150;-~

8! , 25| Kivét a bankbd! 300 —
9l ., | Kovdcs Lajos pénatdros tiszt.-dija 1032. évre = 100 =
Osszesen : | 1375|25] 1050|—

Osszes bevétel : | 137525

Osszes kiadas : | 1050 —

Pénztari maradvany : 32525

Kovdcs Lajos,
e. m. gydmint. pénztdros.

Viiross Zoltdn,
e. m. sz.-sz. elnok.

A gydmintézet dzvegyei és drvdi 1932-ben :

1. Ozv
2. Ozv
3. Ozv
4. Ozv

5. Néhai Szabé Menyhért arvija,

. Vityi Bertalanné,
. Uray J6zsefné,

. Kalmar Ferencné,
. Racz Elekné,

lakhelye : Bere.

”
»
»

Dabolc.
Vetés,
Domahida.
Dobra,
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Havas Gyula
1861—1932

Evekig tartd gyengélkedés utdn elmult a muld
idovel. Oév délutdnjan adtdk at porrészeit az anyafold-
nek. 1932. december 29-én szdlitotia el Isten koziiliink
a szelid, josagos lelket. Munkdt méar honapok 6ta nem
végezhetett, de szeretete kidradt redank s elhunytdval faj-
dalom borult a sziviinkre, Veszteségek 6t is érték, lelke
aldott, boldog deriijét mégis haldldig megdrizte. Ezt a
csodds, tiszta deriit sugdrozta rednk hivatalos és magan
¢letében egyirant.

Lelkészi csaladbdl, Vitkan sziiletett 1861-ben, s
Debrecenben végezte tanulmanyait. Nagyecseden, Maté-
szalkan segédlelkészkedett, majd eldbb Kismaijtényban,
1896-t61 pedig halalaig rendes lelkész volt Borvelyben.
A nagykarolyi egyhazmmegye tandcsbirénak, szamvevs-
nek, az imperium valtozas utdn pedig az innensé rész
elébb intézdbizottsdgi elnokké, majd 1921-ben esperessé
valasztotta meg.

1931. Gszéig, mikor egyre fokozodd gyengiilése
miatt le kellett mondani, egyhdzdnak, egyhdzmegyéjének
mindenkor bolcs és josdgos vezére, a jogoknak védel-
mezdje, a torvénynek hit 6re volt. Nemes vdlasztékossdg
€s kedves kozvetlenség jellemezték. Nyugalmas, békés
id6k neveltje volt, de a nehéz napokban j6 vezetSnek
bizonyult. Fajat, egyhdzit torhetetlen reménységgel sze-
rette, s mi e drdga kincset, a szaretetet holta utdn is
halds kegyelettel Orizziik. K:iL.
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Birosdgi igyek.

1. A nagykdrolyi egyhdzmegyei birosag, min! ren-
des kozigazgatasi birdsdg, Bene Andrds ¢és neje Kiss
Amalia irinyi tanitok, panaszosoknak az irinyi egyhaz,
panaszlott ellen, fizetés ki nem szolgdltatds miatt folya-
matba tett kozigazgatasi birdsdgi tigyében 1933. aprilis
26-4n Nagykarolyban tartott targyalds utdn egyhangulag
hozta a kovetkezd

[téletet :

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birdsag,
mint rendes kozigazgatdsi birgsdg Bene Andras
és neje Kiss Amalia irinyi tanitok panaszdnak
helyt ad és elkdtelezi az irinyi egyhéazat, hogy
az 1932, dec. 31-ig hatralékban levd 22.782
lei tanitoi készpénz fizetést panaszosoknak za-
ros hataridén beliil szolgdltassa ki; 1933. ju-
lius i-ig 2782 leit ; szept. 1-ig 5000 leit ¢€s
november 1-ig 15.000 leit.

[ndokok :

Birosag az itéletben a felek egybehangzo
el6addsara tamaszkodo't ; megdllapitotta, hogy
panaszosoknak 1931. és 1932. évekrdl egyhaz-
nal 34 782 lei készpénz fizetéshatralékuk van,
mib6l adoményképen 12.000 leit hagynak vissza
egyhaznak. Ezt a 65-1932. sz. presb. hat. jkve
is bizonyitja. Igy egyhdzat a fizetés kiszolgal-
tatdsdra kotelezni kellett.

2. A nagykdrolyi egyhdzmegyei birdsig, mint rendes
kozigazgatasi birosdg Cseh Olga géresi taniton6, pana-
szosnak a géresi ref. egyhdz panaszlott ellen fizetés le-
szallitds és fizetés ki nem szolgdltatds miatt folyamatba
tett kozigazgatdsi birosdgi tigyében 1933. dpr. 26-an,
Nagykarolyban tartott targyalds utdn egyhangulag hozta
a kovetkezd

liéletet :

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birdsag,
mint rendes kozigazgatdsi birésdg Cseh Olga
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geresi tanitond panaszdnak fizetés leszdllitas el-
leni részét elutasitja ; a panasz fizetés kiszol-
galtatast ker0 részének azonban helyt ad, s el-
kotelezi a géresi egyhdzat, hogy 1931-r6l hat-
ralékos 4300 leut 15 nap alatt; 1932-r61 pe-
dig junius I-ig 8200 leit, oktéber 1-ig 10.000
leut és 6 q. buzdt szolgdltasson ki panaszos
részére.

Indokok :

Birosag a szeptember 6-iki panaszt nem
mindsitette a julius 24-i, 2-1932. sz. presb. hat.
felebbezésének, mert panaszos, szdbeli el6addsa
szerint, julius 28-dn ériesiilt posta utjdn espe-
rest6l a hatdrozatrol.

A felek egybehangzé el6addsa szerint
1931-r61 9400 leuval tartozik egyhdz panaszos-
nak, de birdsag kifizetett Osszegnek tekintette
a keriileti nyugtdn panaszos altal alairt 5100
leut, minek kézhezvétele utdan 4300 leu hatra-
lIék marad, 1932-re pedig a julius 24-i presb.
hatdrozatot tekintette birdsdg iranyaddul.

3. A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birésdg, mint
rendes kozigazgatdsi birdsdg, Dancs Sandorné gencsi
tanitond panaszosnak, a gencsi presbitérium hatdrozata
ellen fizetése iigyében beadott felebbezésében 1933. apr.
26-an, Nagykdrolyban tartott iilésében a kdvetkezOképen

Itelt -

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birdsag,
mint rendes kozigazgatdsi birdsag, Dancs Sén-
dorné panaszduak helyt ad és elkotelezi a gen-
csi egyhazat, hogy panaszosnak taniténdi java-
dalma fejében 23.120 leit és természetben 4
kObméter tiizifAt a szokdsos id6ben szolgédltas-
son ki. Ez 0Osszegbdl levonandd 6512 lei, mit
bevalldsa szerint panaszos mar megkapott.

Indokok :

Birosdg az iratokbdl és el6adottakbdi meg-
allapitotta, hogy panaszost a dijlevél, illetve e.




ker hat. szerint a megitélt javadalom illeti meg,
egyhdzat tehat annak kiszolgdltatdsdra kotelezni
kellett.

4. A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birésdg, mint
rendes kozigazgatdsi birésag, Borbély Sandor csokalyi,
volt érdengelegi lelkész panaszos, az érdengelegi egyhaz
panaszlott ellen kifizetetlen lelkészi és kantori termény-
jarandosaga miatt inditott birésagi iigyében, 1933. dpr.
26-an Nagykarolyban tartott iilésében egyhangulag hozta
a kovetkezo

Végzést :

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birosag,
mint rendes kozigazgatasi birésag, Borbély Sén-
dor csokalyi, volt érdengelegi lelkész panaszos,
az érdengelegi egyhdz, panaszlott elleni iigyé-
ben végzésileg hatdroz. Elrendeli, hogy az ira-
tok egészittessék ki a fizetés-kiszolgdltatdst mar
elrendeld itélettel és a kdntori terményjavada-
lomra vonatkozo presb. hatarozatokkal.

Indokolds :

Mivel a tényallas az iratokbol megallapit-
haté nem volt, az iratok kiegészitését el kellett
rendelni.

5. A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birdsdg, mint
iddszaki kozigazgatasi birésag, Szendrey Dénes kiralyda-
roci lelkész panaszosnak, 6zv. M. Szab6 Miklosné Kki-
ralydaréci volt lelkész Gzvegye, panaszlott elleni kozigaz-
gatdsi birdsdgi tigyében, Nagykdrolyban 1933. apr. 26-dn
tartott tdrgyalds utan egyhangulag a kovetkezoleg

Itélt :

A nagykdrolyi ref egyhdzmegyei birosag,
mint idGszaki kozigazgatasi birdsdg, Szendrey
Dénes kiralydaroci lelkész azon kérelmét, hogy
19 kat. ho'd lelkészi fold 1932. évi bérhoza-
mdnak egyharmadéra igénye dllapittassék meg,
— elutasitja s koltséget felek kozott megsziinteti.

Indokok :

A becsatolt feles-munkaltatdsi szerzodés
szerint a feles munkdsok minden év augusztus
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20-aig voltak kotelezve utdlagos fizetésre, tehat
a felesmunkdltatasra kiadott faldek bérosszegé-
nek fizetésénél nem a polgdri év, hanem a gaz-
dasdgi év volt az irdnyado s mert ennek ha-
tarideje épen Osszeesett azzal az idével, —
1932. aug. 31-el — mely id§ alatt a kiralyda-
roci lelkészi dllds teljes jovedelme 6zv. M. Szabé
Miklosnét illette meg. Panaszos kart nem szen-
vedett, mert a foldeket szept. 1-ével ugyanilyen
megdllapodds mellett adta ki.

6. A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birdsdg, mint
iddszaki kozigazgatasi birdsag Veress Sandor nagykdrolyi
egyhdztag egyhdzi ado elleni felebbezési iigyében Nagy-
karolyban, 1933. 4pr. 26-4n megtartott targyalds utan
kovetkezéképen

Itélt :

A nagykdrolyi egyhdzmegyei birdsdg, mint
idGszaki kozigazgatdsi birdsag, Veress Sandor
egyhdzi ado kivetése ellen beadott felebbezését
elutasitja.

Indokok :

Birésag megéllapitotta, hogy Veress Sdn-
dor egyhdztag 1932. évi egyhdzi adoja jogerss
osztdlyba sorozds alapjan lett megallapitva.

7. A nagykdrolyi réf. egyhdzmegyei birdsdg, mint
idGszaki kozigazgatasi biiGsdg, Csata Gerzon nagykarolyi
egyhdztag egyhdzi ad¢ elleni felebbezési ligyében 1933.
apr. 26-dn megtartott trgyalds utdn kovetkezGképen

ltelt :

A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birdség,
mint id0szaki kozigazgatdsi birosdg, Csata Ger-
zon egyhazmegyei add kivetése ellen beadott
felebbezését elutasitja.

Indokok

(Ugyanazok, mint az el6z6 6. szamnadl.
8. A nagykérolyi ref, egyhdzmegyei birdsdg, mint
id0szaki kozigazgatdsi birosdg, Vigola Karolyné nagyké-
rolyi egyhdztag add elleni felebbezési iigyében 1933. 4pr.
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26-an, Nagykarolyban megtartott targyalas utan a kovet-
kezOképen
1télt :

A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birdsag,
mint id6szaki kozigazgatdsi birGsag, Vigola Ka-
rolyné egyhdzi adéjat az 1932. évre 120 leiben
allapitja meg, — felebbezését egyebekben el-
utasitja.

Indokok :

Egyhdzmegyei birdsag elfogadta Vigola Ka-
rolyné felebbezdnek dllitisat, hogy férje 75
éves, munkaképtelen és hogy személyében 68
éves, beteges, miért is leszdllitotta 1932. évi
adojat 120 leire. ;

9. A nagykdrolyi ref. egyhazmegyei birosdg, mint
idGszaki kozigazgatasi birésag, Holczmann Jézsefné nagy-
kdrolyi egyhdztag egyhdzi ado elleni felebbezési ligyében
1933. 4pr. 26-an, Nagykdrolyban tartott iilésében a ko-
vetkezOképen

[télt :

Egyhdzmegyei bir6sdg, mint idészaki koz-
igazgatasi birésdg, Holczmann Jozsefné egyhazi
adojat az 1932. évre kivetett adonak 20%o-aval
leszallitja, Holczman Jozsefné adojat 1932-re
800 leiben allapitja meg.

Indokok :

Egyhazmegyei birdsag elfogadta Holczmann
Jozseiné felebbezdnek azon dilitasat, hogy férje
beteg, mert férje betegségérdl orvosi bizonyit-
vanyt mutatott fel a tdrgyaldson s mert Holcz-
mann Jézsefné 65 éves.

10. A nagykérolyi ref. egyhdzmegyei birésag, mint
idoszaki kozigazgatdsi birdsdg, ozv. Kovdcs Séndorné
nagykdrolyi egyhdztag egyhdzi ad6é elleni felebbezési
iigyében 1933. apr. 26-dn, Nagykdrolyban tartott targya-
las utdn kovetkezOképen

1télt :
Egyhdzmegyei birésdg, mint idoszaki koz-
igazgatdsi birésdg, Ozv. Kovédcs Sandorné egy-
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hdzi ado kivetése ellen beadott felebbezését el-
utasitja.
Indokok :

(Ugyanazok, mint a 6. szam alatt.)

11. A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birdsdg, mint
idszaki fegyelmi birésdg, Horvith J6zsel presbiter, gen-
csi lakos, panaszlott el.eni fegyelmi Gizyben 1933 dpr.
26-dn, Nagykarolyban megtartott targyalds utdn a ko-

vetkezGképen
[félt :

A nagykarolyi egyhdzmegyei birGsag, mint
idOszaki fegyelmi birosag, Horvath Jozsef gen-
csi lakos felfiiggesztett presbiter ellen az E. T.
V.t.c. 34 § 1,2 3 és 4 pontjaiban megha-
tarozott fegyelmi vétségek miatt inditott elja-
rdst megsziinteti ; nevezett ellen a 97-fb.-1932.
szamu, a presbiteri tisztség felfiiggesztését ki-
mondo végzést hatdlyon kiviil helyezi és elren-
deli, hogy Horvdth Jozsef ezen itélet jogerdre
emelkedése utdn presbiteri tisziségébe azonnal
visszahelyeztessék.

Indokol :

Horvdth Jozsef a tdrgyaldson kijelentette,
hogy megbéanta tettét, ezért bocsdnatot kért és
igérte, hogy a jovében ilyen, vagy ehez ha-
sonlo egyhaziatlan tevékenységtdl Grizkedni fog.
Minden tényével azon lesz, hogy anyaszentegy-
hdzunk java elémozdittassék.

Egyhdzmegyei iigyész Horvith J6zsef ezen
komoly ¢és Oszinte szivbél fakadd megbdndsa
utin az V. t. c¢. 34. § 1. 2. 3. és 4. pontja
cimen emeit vddat elejti.

Végzés :

A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei birdsag,
mint idészaki fegyelmi birosdg, Horvath J6zsef
gencsi lakos, presbiter ellen a 97-fb.-1932. sz.
alatt elrendelt presbiteri tisztség felfiiggesztését

megsziinteti s err6l az érdekelteket az E. T: V.
t. c. 135 §. a) pont és ugyanezen §. utolsé

==
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bekezdésében foglaltakra figyelemmel az 1933.
apr. 26-an hozott itélet hiteles kiadmanya kap-

csan ertesiti.
Indokok :

Horvédth Joézsef gencsi lakost, presbitert az
egyhdzmegyei birésag, mint fegyelmi birosag, a
mai napon hozott fb. 11.-1933. sz itéletével az
E.T. V. t. c. 34. §& 1. 2. 3. és 4. pontjaiban
meghatdrozott fegyelmi vétségek alol felmentette
és igy az ellene elrendelt fegyelmi eljarast meg-
sziintetni és err6l érdekelteket az itélet hiteles
kiadmanya kapcsdn értesiteni kellett.

12. A nagykarolyi ref. egyhdzmegyei birésag, mint
idGszaki fegyelmi birosdg, Berei Miklés berei presbiter
panaszlott elleni fegyelmi birdsagi iigyben alulirottnapon
és helyen megtartott tdrgyalds utdn a kovetkezOkeépen

itélt

Egyhdazmegyei id0szaki fegyelmi birosag
Berei Miklos felfiiggesztetett berei presbiter el-
len az E. T. V. tc. 34. §& 1. 3. és 4. pontjai-
ban meghatdrozott fegyelmi vétségek miatt in-
ditott eljarast megsziinteti, nevezett ellen a
121-fb-1932. sz. felfiiggesztd végzést hatélyon
kiviil helyezi, s Berei Mikl6st visszahelyezi tiszt-
seégeébe.

Indokok :

Berei Miklds a birdsdg elétt bocsanatot

kért, Oszinte igéretet tett a hithti magatartasra.

Végzés :
Egyhdzmegyei id0szaki fegyelmi birosag
Berei Miklos berei presbiter ellen a 121-fb-

1932. sz. felfiiggesztd végzést hatdlytalanitja s
err0l az érdekelteket kiadvdnyban értesiti.

lndokok :

Berei Miklds berei felfiiggesztett presbitert
egyhdzmegyei birésdg a fegyelmi vétség aldl
felmentette, igy az ellene elrendelt fegyelmi el-
jarast megsziinteti.
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13. A nagykdrolyi egyhdzmegyei id0szaki fegyelmi
birosag Bulyaki Lajos borvelyi presbiter fegyelmi (iigyé-
ben a kovetkezOképen

itélt -

Egyhazmegyei birdsdg Bulydki Lajos bor-
velyi felfliggesztett presbitert az E. T. V. fc.
34. §. 1. és 3. pontjaiba itkozd fegyelmi vét-
segben vétkesnek nyilvanitja, s az V. tc. 35. §.
e) pontja alapjdn tisztségétdl véglegesen meg-
fosztja.

Indokok :

Birosag megdllapitotta panaszlottnak meg-
atalkodott magatartdsat s ezért fenti biintetéssel
sujtani kellett.

14. A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei iddszaki fe-
gyelmi bir6sdg Gal Mihdly és tarsai kirdlydaréci presbi-
terek fegyelmi iigyében a koOvetkezdképen

itélt :

Egyhdzmegyei birésdg, mint fegyelmi bi-
rosag, Gal Mihdly presbiter ellen az eljarast
megsziinteti s a felfiiggesztd végzést hatdlyon
k.viil helyezi. Tarsai : Szabd Marton és Bede
Mihaly iigyének targyaldsdt elhalasztja.

Indokok !

Birdsdg meggy6z0dott arrdl, hogy Gal Mi-
haly Oszintén megbanta tettét, s bocsanatot
kért, igérve, hogy egyhdzdt szereld, tGrvény
tisztel6 egyhdztag lesz. Mivel tdrsai nevében is
0 nyilatkozott, nevezettek ellen birésag az el-
jarast tovabbra is fenntartotta.

Veégzés :

A nagykérolyi ref. egyhdzmegyei iddszaki
birosiag Gal Mihaly kirdlydaréci presbiterrel
szemben a 33-1931. fb. szamu hatdrozattal in-
ditott fegyelmi eljdrast megsziinteti.

Indokok :

E. m. birésag Gdal Mihdly presbitert a fe-
gyelmi vétség alol felmentette, igy az ellene
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elrendelt felftiggesztd végzést hatdlytalanitani
kellett.

15. A nagykdrolyi ref. egyhdzmegyei idoszaki fe-
gyelmi birosig, Veress Sdndor volt nagykarolyi gondnok
anyagi felel6ssége megillapitdsa végett inditott birosagi
iigyben kovetkezbleg

itélt :

E. m. birdsdg, mint id6szaki kozigazga-
tasi birésdg jar el, s a nagykdrolyi ref. pres-
bitérium panaszat elutasitja. Veress Sandor
volt gondnok ellen a fegyelmit elrendelé elndki
végzést hatilyon kivill helyezi, a koltségeket a
felek kozott kolcsonosen megsziinteti.

[ndokok :

Birdsdg a becsatolt iratokbol megallapi-
totta, hogy ha mulasztdsbél érte volna egyha-
zat a karosodds, azért a felelGsséget nem csu-
pan panaszlott viselhetné.

16. A nagykérolyi ref egyhdzmegyei birésag, mint
idészaki kozigazgatdsi birosdag, Mészaros Ferenc és tar-
sai berei lakosoknak mint panaszosoknak, a berei lel-
kiészvalaszids ellen beadott felebbezési figyben Nagyka-
rolyban, 1933 oktdber 5-én tartott birdsagi iilesen meg-
hozta a kovetkezd

itéletet :

A nagykérolyi egyhazmegyei idoszaki koz-
igazgatédsi birésdg, Mészdros Ferenc és tarsai
altal a berei lelkészvalasztas ellen kell6 idGben
beadott felebbezését elutasitja, a berei lelkész-
vilasztst megerésiti, s Armos Zsigmond doma-
hidai helyettes leikészt a berei ref. egyhdz tor-
vényesen megvalasztolt lelkészének jelenti ki.
Egyetemleg kotelezi panaszosokat a felmeriilt
6000 leiben megdllapitott eijardsi kdltségeknek
az egyhdzmegye kozigazgatdsi pénztdraba 15
nap alatt végrehajtas terhe mellett leendd Dbe-
fizetésére, minek folytan kimondja, hogy a pa-
naszosok dltal letett 6000 leu ezen koltségre
szamolando el.
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Indokok :

Bir6sdg megdllapitja, hogy az 1932. dec.
havdban tortént domahidai lelkész meghallga-
tasdra vonatkozo bizonyitékok méltatdsa nem
tartozik a vdlasztds elbirdlasi keretébe, mas-
részt tanuk vallomdsa szerint semmi kifogd-
solhatd tény nem volna felrohaté e tekintetben
Armés Zsigmond terhére. Tanuk vallom4-
sabol nyilvanvalo, hogy megvalasztott lelkész
a jarandosagbol engedményt nem igért, a tor-
vennyel és tisztességgel ellenkezd ténykedést nem
tanusitott. Két tanu vallomdsdbdl a magét ajdn-
las tényét birdsdg nem taldlta megnyugtatd bi-
zonyitéknak, mivel tanu idékozben kijelentette,
hogy allitdsat visszavonja, mdsrészt pedig a
beszélgetést hallgatd tobbi tanu a maga ajan-
last nem erdsiti meg. E két tanu nem szavazo,
testvér, tanuvallomdsat tehat birdsdg mellGzte,
s terheid bizonyiték hidnydban a panaszt el-
utasitani, a vélasztast megerdsiteni kellett. A
vizsgalat és iddszaki birosagi iilés koltségeinek
viselésére az elutasitott fzlebbezbket az E. T.
Il. tc. 47. §. értelmében kotelezte birdsdg.
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Fegyzdkonyo
Feltvétetelt a nagykdrolyi ref. egyhdzmegye 1933. julius
17-én, Nagykdrolyban tarlott tanacsbiroi értekezletén.

Jelen vannak : Gonczy Sandor esperes, Kovacs La-
jos lelkészi f6jegyz6, tanacsbird, lLovdasz Béla, Gargya
Géza, Szabd Istvan lelkészi, Kacsé Karoly, Pasztohy Dé-
nes vildgi tandcsbirdk.

A kismajtényi egyhdzbol : Ottmayer Gyula tanito,
Boros Lajos és Siiveg Pdl egyhazi képviselOk.

[. ssam. Esperes iidvozléssel nyitja meg az érte-
kezletet s elGterjeszti, hogy az e. ker. kozgyiilés 21-k-
1932. sz. hatdrozattal a tanitéi dijlevelek természetbeni
részének az 1932. polgdri évi értékelését az egyhazme-
gyékre bizta, e. m. kozgyiilés pedig 18-1933. sz.:hatdrozat-
tal atandcsbirdikarnak adta e megbizatdst. Felolvassaaz E.
T. VL. tc. 33. §.-at és az e. ker. kozgyiilés fenti hataro-
zatdt, mely a tanit6i fizetés minimumat 24.000 leuban,
az Ot évenkénti korpotlékot pedig 2400 leuban 4llapitja
meg. (1 kor. egyenlé 24 leu). Ezutan felhivja tandcsbi-
rakat a tanitoi természetbeni javadalmak 1932. évi er-
tékelésére.

Tanacsbiroi kar tényleges - adatokbdl az
1932. évi kozépértékeket kovetkezOképen alla-
pitja meg : Mazsinként buza 400 lei, rozs 350
lei, tengeri 200 lei, zab 180 lei, csovestengeri
130 lei ; ol6-csirke 15 lei. A fold és tiizifa ér-
téke egyhdzanként dllapitando meg.

2. ssam. Targyaltatott Ottmayer Gyula kismajtényi
tanito dijlevél értékelése. A tdrgyalds folyaman egyhaz
képvisel6i és érdekelt tanito elfogadvédn a foldek harom
egyenld részre osztdsaval a hdarom osztdlyba sorozast s
igy a kat. holdankénti 1000, 800 s 100 leies értékelésbil
650 leies kozépérték allapittatik meg. Egy legeld-jog a
helyi értékelés szerint 145 lei.

Ezek figyelembe vétele mellett az egységes értéke-
lés alapjdn tanacsbiréi kar Ottmayer Gyula kismajtényi
tanito dijlevelét az 1932. polgdri évre igy értékeli :
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1. 13 kat. hold, 1205 négyszogol fekete

fold, 4 650 lei : : ; . 8939 lei
2. 8 drb. legelbjog, a 145 lei : AL60 e
3. 26 q. buza (28 kob.), 4 400 lei . 10.400 lei
4, 7 q. zab (60 véka), &4 180 lei 13296 (e
5. 60 drb. ol6-csirke, & 15 lei . : 900 lei
G -Fapenz. .. . ; : ; . 428 lei

Osszesen :  23.123 lei

Mivel nevezett tanitonak a 24.000 lei alap-
fizetéséhez harom korpodtiéka van 7200 lei ér-
tékben, ezért a 23.123 lei dijlevélérték 8077
leijel 31.200 leire egészitendd ki.

3. ssdam. Targyaltatott Gyérfy Andrds dobrai tanito
dijlevélértékelése. Tandcsbirdi kar Gydrfy Andrds dobrai
tanito dijlevelét egységes értékelés alapjan az 1932. pol-
gari évre igy értékeli :

1. Lakas, kert rész : . .

2. 33 q. buza (44 HL) a 400 Iei 13200 — lei
3. 4 0l tiizifa beszdllitva 4 400 lei 1600 — lei
4. 1 kat. hold szantofold . : 600-— lei
5. 897 négyszogol legeld . : 50-— lei
6. 822 négyszogol rét : ’ 400'— lei
1. Borviltsag . ; : 127.50 lei
8. Tandijvéltsag . : . 200°— lei
9. 50 véka csOstengeri @ 25 lei . 1250 — lei
10. 50 drb. 6l6-csirke a 15 lei : 750"'— lei
1. 50x5 lei : : ; 250 — lei
12. Egyhdztél havi 200 lei . . 2400 — lei

Osszesen :  20827:50 lei

Mivel Gyérfy Andrds taniténak korpdtlék
nélkiili fizetése 24.000 lei, ezért a 20.827 lei
50 banira értékelt dijlevelet 3172 lei 50 bani-
val tartozik egyhdz kiegésziteni.

4. sadm. Targyaltatott |dszberényi Mihdly dobrai
tanito dijlevélértékelése. Tandcsbirdi kar Jaszberényi Mi-
haly tanito dijlevelét egységes értékelés alapjan az 1932.
polgdri évre igy értékeli :
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1. 50 véka csOstengeri & 25 lei . 1250 lei
2. 80 drb. 0lG-csirke a 15 lei . S 00 el
3. 4 0l tuzifa beszdllitva ; . 1600 lei

Osszesen : 3600 lei

lgy a Jaszberényi Mihdly tanito 3600 leura
éitékelt dijlevelét a 24000 leu alapfizetésig
20 400 leuval tartozi: egyhdz kiegésziteni.

5. szdm. Targyaltatott Jaszberényi Mihalyné dobrai
fanitond dijlevél értékelése. Tandcsbirdi kar [aszberényi
Mihalyné tanitond dijlevelét egységes értékelés alapjan
az 1932. polgéri évre kovetkezOsépen értékeli :

1. 80 véka csostengeri 4 25 lei . 2000 lei

2. 80 dib 6l6-csirke a 15 lei . . 1200 lei

Osszesen : 3200 lei

Tehdt a Jaszberényi Mihdlyné tanitond
3200 leura értékelt dijlevelét 24.000 lei alapfi-
zelésig 20 800 leivel tartozik egyhadz kiegésziteni.

K. m. f.
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‘Fegysdkonyo
Felvélelet! Nagykdrolyban, a nagykdrolyi ref.
egyhdazmegye lelkészegyesiilete 1933, dprilis ho 19-én
lartott gyiilésén.

Jelen vannak : Kovdcs Lajos elndklete alatt, Gonczy
Saundor esperes, Szabd [stvdn dobrai, Veress Kalman
irinyi, Veress Ldszlo krasznaszentmikldsi, Szendrei Dénes
kiralydardci, Barlus Jend kismajtényi, Szabé Tibor
szaniszloi, Vordss Zoltan gencsi, rendes és Horvath Pal
csomakozi, Armos Zsigmond domahidai helyeties lelkészek.

. A XC. zsoltdr eléneklése utan Szabo [stvan imad-
kozott. Azutdn elndk megnyitd beszédében vdzolja az
egyesiilet jovibeai helyzetér. A késziil§ zsinati torvények
ertelmében mint egyesilet pdr év mulva megsziinik, s
helyet a lelkészértekezlet fogja elfoglaini. Kitér elnok az
egyesillet pénzkérdéseire is. Hangsulyozza, hogy e koz-
pénziinket mindenképpen meg kell ovni, s ezért sziiksé-
gesnek tartja, hogy a kolcsonkérés és kihelyezés modo-
zata szabadlyzatban legyen koriilirva. ElGterjeszti tovabba
hogy az elmult évek jegyzOkonyvei nincsenek Osszegyiijt-
ve, igy elkallodnak. Javasolja azért, hogy ezek az egy-
hdazmegye1 jegyzokonyvek fiiggelékeként nyomattassanak
ki. Ezek utdn szeretettel iidvozli a megjelenteket, a gyii-
lést megnyitja.

Lelkészegyesiileti gyiilés tudomdsul veszi
elnok elbterjesztéseit, s elhatarozza, hogy jegy-
zOkonyveit a javaslat szerint megorokiti, kérve
ahoz egyhdzmegyei kOzgyiilés hozzdjaruldsdt. A
kolcsonkihelyezés szabalyzatianak elkészitésével
pedig Voross Zoltan egyesiileti jegyz6t bizza meg.

2. Véleményes javaslat az E. T.Il. tc -re. El6terjesz-
tette Kovdcs Lajos elnok.

Kozgyiilés az elGterjesztett javaslatot a pot-
lando javitdsokkal elfogadja, s egyhdzmegyei
kozgyiilés elé terjeszteni hatdrozza.

3. Pénztari jelentést terjeszt eld Kovdcs Lajos elnok,
volt pénztiros. A jelentés szerint bevétel 17.626 lei ; ki-
adas 10.700 lei : maradvany 6926 lei. Bankban van
17.916 lei. Osszvagyon 152.157 lei. A hatralékos kama-
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tok tsszege 33.609 lei. Ezek utéan javasolja eldado, hogy
allapittassék meg a kolcsondk utan jaré kamat, az ¢vi
jarulék, a Havas Gyula jogutéddnak kiadandé 0Osszeg
mennyisége, s a gazdasagi élet vditozasdnak és egyeb
koriilményeknek mérlegelésével mdédosittassék a Segély-
egylet alapszahalya.

Kozgyiilés a pénztari jelentést tudomésul
veszi. Az elGterjesztett javaslatokra nézve pedig
igy hatdroz : A kolcsonok 1932. év végeig ese-
dékes kamatai tGkésitiessenek, de e kamatok
12%0-r6l 10-re szdllittandok le. 1933-ra 8%
kamat fizetendd, félévenként utdlagosan. A (0-
kébdl is fizetendd 10%., oktober 1-ig.

A tagok altal fizetendd évi jarulék osszege
1933-ra csak az alapszabdly modositdsa utan
allapittatik meg. Havas Gyula jogutéda 8000
lei temetkezési segélyt kap. Az alapszabalymo-
dositds kidolgozdsaval pedig Voross Zoltan
jegyzOt bizza meg kdzgyiilés.

4. Tdargyaltatott Szendrei Dénes kérése, mely sze-
rint haladékot kér aug. 1-ig a belépési jarulék fizetésére.

Kozgyiilés az alapszabily készilld mddosi-
tisdra valé tekintettel a kérést teljesiti.

5. Térgyaltatott Borbély Sdndor csokalyi lelkész ké-
relme, hogy a Segélyegylettdl felvett kolcsonébdl szdmit-
tassék vissza a belépési jarulék, mivel Erdengelegrél el-
tdvozott s kilép az egyletb6l, — tovdbba vegye &t egy-
let kolcsontorlesztésképpen a dengelegi egyhaztdl jard
hétralékos kovetelését.

Lelkészegyesiileti kozgylilés Borbély San-
dor kérését elutasitja, mivel rea is érvényes a
lelkésztarsak kolcsonére el6bb hozott hatérozat.
Tagsdgdrdl csak ugy fogadja el lemondasat, ha
kolcsonét azonnal kifizeti, kiilonben kdlcsone
rendezésére f. évi december 31-ig haladékot ad.

6. Tobb targy nem lévén, Szendrei Dénes imad-
sdga utan

elndk a gyiilést bezdrja.

K. m f

Viriss Zoltdn Kovdes Lajos
lelkészegyesiileti jegyzd, lelkészegyesiileti elndk,




Feoysorinyo ‘
Felvétetelt Erkorivélyesen a nagykarolyi reformdtus
egyhdazmegye lelkészegyesiiletének 1933. évi

december 13-dn tartolt kozgyiilésén.

Jelen vannak : Kovécs lajos elndklete alatt, Gargya
Géza, Veress Kalmdn, Bartus Jend, Kiss Ferenc, VOross
Zoldn lelkészek és Horvith Pal, Armos Zsigmond he-
lyettes lelkészek.

I. A CXXXIV. zs. |. versének eléneklése és Bartus
Jené iméadsdga utdn, Kovacs Lajos Kol. Il r 12-16 v.
alapjan rovid bibliamagyardzatot tartott. Megnyité beszé-
dében pedig foglalkozott a lelkészek  sulyos
anyagi nelyzetével. A nép gondolkozdsa a moratorium
¢s konverzid miatt megromlott, s ennek kovetkezménye-
képen az egyhdz belhivatalnokaival egyiitt igen nehéz
helyzetbe keriilt. De a jovébe bizakodassal kell tekinte-
niink, mert amikor helyzetiink legsulyosabb, akkor van
hozzank Isten legkdzelebb. A szeretett szavdval emiék-
szik meg a koriinkbél Magyarorszdgra tavozd Szabd Ist-
vanrol, kérve munkajdra Isten gazdag dldasat. Szeretet-
tel fidvozli a megjelenteket, a gyiilést megnyitja.

2. A mult gyiilések jegyzikonyvei felolvastatnak.
Médositas nélkiil hitelesittetnek.

3. Voross Zoltan ismerteti a Temetkezési Segély-
egylet alapszabdlymddosité javaslatat, mely a segélyezést
biztositdsi alapon akarja megoldani.

Lelkészegyestileti gyiilés az elGterjesztett
javaslatott azzal fogadja el, hogy az érdemi ha-
tdrozatott népesebb gyiilésre bizza, elSaddt fel-
kéri, hogy javaslatit minden lelkésztestvérrel
kozolje.

4. Targyaltatott Simon Imre érdengelegi lelkész ké-
-relme, melyben Oregségére tekintettel felmentést kér a
Temetkezési Segélyegyletbe valé belépés kitelezettsége
alol, _
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Kozgyiilés Simon Imre kérelmét nem tel-
jesiti, mivel az uj alapszabaly tervezet mddot
fog nyujtani arra, hogy ki-ki kisebb, vagy na-
gyobb Osszeggel Iéphessen be Temetkezési
Egyletiinkbe.

5. Targyaltatott a kolcsonkihelyezési iigyrend. V-
ross Zoltdn ismerteti elkészitett javaslatat.

Kozgyiilés az iigyrend tervezetet elfogadia,
s megtekintés végett minden tag lelkésznek
megkiildeni hatédrozza.

6. Kovacs Lajos elnok inditvanyozza, hogy mivel a
bank sem ad a betétek utdn kamatot, szdllitsa le mini-
malisra, vagy engedje el gyiilés a lelkésztestvérek kol-
csonére is. Ellenben szigoru hatdrozatot kivan a tOketor-
lesztésre és az esetleges kamatok fizetésére.

Lelkészegyesiileti gylilés magaéva teszi el-
nok inditvanydt olyképpen, hogy elhatdrozza az
1932. évi kamatok visszamendleges torlését, il-
letGleg tOketorlesztésbe atirdsat, 1933-ra elen-
gedi, 1934-re pedig 8°%0 kamatot kovetel, ami
szeptember 1-ig befizetend6 a t6ke 10%o-0s
torlesztésével egyiitt.

7. TObb targy nem lévén, elntk tmadséga €s éneklés
utdn a gyiilés véget ért.
K. m. f

Virosr Zoltdn Kovdcs Lajes
lelkészegyesiileti jegyz4, leliészegyesiileti elndk,




A Nagykarolyi Reformatus Egyhazmegye

1933 évi aprilis hé 26., 27. napjain Nagykarolyban tartoit

SRS RN
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10.
11.
12.
13.
14,

15.
16. E
17.
18.
19.

20.

21,
22.
23
24,
25.
26.
27.

28.
29.

. Szamvevdszéki jelentés. V. Z. —_

rendes tavaszi kozgyiilésének

TARGYSOROZATA :

A) Kozgyiilési iigyek :

Esperes imdja. — — -
Kozgyiilés megnyitasa. -— —
Megjelentek szamba vétele, megalakulas, K. L
Esperesi jelentés. K. L. — —
Szavazatbontd bizottsag jelentése. V. K,
Pispsk Ur, Dr. Nagy Sandor e. m. gondnok
részvét dlirata. V. K. — —
94, 93, 84, 75, 32—5; 21-k. -20—4. 5. 6.
egyh. ker. hatdrozat. K. L. -—

k]

S

B

Egyhazmegyei koltségelGirdnyzat. V. Z
Belmisszi6i bizottsdg jelentése. G G —
Szaniszldi lelkészvalasztds megerdsitése. V. K. —
Dengelegi, szaniszl6i lelkészek bekebelezése. V. K.
Egyhdzak vagyonleltirainak megerdsitése. V. Z. —
Véleményes javaslat az E. T. 1I. t c. tervezete
_targydban. K. L — — —
Egyhézfegyelem bevezetése targyaban javasiat. K. L.
gyhazmegyei szabalyrendelet médositasa K. L. —
Lelkészi és tanitéi torzslapok. Esp. — —
Tanitoi természetbeni fizetések értékelése. K. L. —
Esperes jelentése a borvelyi presb magatartdsarél.
(Lelkészi dijlevil dgy). — e —
Ottmayer Gyula tanit6 kérelme terménybeli fizetés
ériékelése targyaban, K, L. — —
Horvath Pal csomakozi h.- lelkész fellebbezése. K.L.
Erdengelegi lelkészi dijlevél. K. L. —
Berei lelkészi dijlevél. K. L. —
Krasznaszentmikl6si kdntorvalasztds. K L.
Szaniszl6i kédntortanit6i dijlevél. K. L. —
Szikszay Dénes kéntortanitd felebbezése. K. L. —
Szikszay Dénes fellebbezése 36—1932. sz. presb.
hat. ellen. K. L. cioen — —_
Kovédes Kdroly és tdrsai szaniszléi presbiterek fel-
lebbezése. K. L. - — —
Szaniszl6i egyhdz kérelme egyhdz fenntartdsi alap-
jaibél valé kolcsdn felvétel tirgydban. K. L. —

g
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11
27

27

28
30

36
43
43
43

43
45

47
47

48

49
49
50
50
50
51
51

52
52
52
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32.

33

34.
Bl

36.

37.
38.
39.

41.
42.
43
44,
45,
46.
417.

48.

49.
50.

als

92
53.
54.
55.
56.

57,

58

59,
60.
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30. Gencsi kantortanitdi dijlevél. — —
Dancs Sandor gencsi kdntortanité fellebbezése. K. L
Kirdlydaroc kéreime iskolai perkoltség targyaban. K. L.
Kiralydar6ci huzaad6, magtarkamatainak eladasa. K.L.
Kismajtényi uj addkules. K. L. —_
Krasznaszentmikldsi adokules. K. L. —
Iriny xolcsdne visszafizetésére haladékot kér. K. L.
Rozsnyai Ferenc kaplonyi lakos kolcsoniigye. K. L.
Veress Kalman irinyi lelkész hasznos beruhdzasa. K.
Egyhdzmegyei tigyész inditvanya Dr. K. F.
Géresi malomeladas. Dr. T. ]. —
Domahidai foldeladds. Dr. T. J. - —
Szilagyi Kalmaén érendrédil akos fellebbezése. Dr. T. .
Torok Imre nagykarolyi lakes fellebbezése. Dr. T. J.
Id. Téth Elek nagykarolyi lakos fellebbezése. Dr. T. ].
G. Barabas J6zsef elleni birsag megallapitasa. Dr. T. .
Gencsi presbitérium térvény ellenes hatarozata. V. K.
Kiralydaréc kérelme egyhazfenntartdsi alapja fel-

haszndldsa targyaban. V. K. . — -
Kiralydaréc kérelme takarék magtari kamatanak

felhaszndlasa targyaban. V. K. == —

Géresi foldeladas. V. K. — — —
Géres kérelme alapjaitél kolcsonvett t0ke kama-

tainak torlesztése tdrgyaban. V. K. — =

Géres kérelme tak. magtar kamatainak felhaszna-

ldsa targydban. V. K. - = =
Csomakdzi misszi6 iigye. V. K. - —
Krasznaszenimikl6s ideiglenes kolcsone. V. K. —

Bereczky Imre berei lakos és tarsai fellebbezése. V. K.
Tanité6 egyesiilet kérelme palyadij targyaban. V. K.
Nagykarolyi Ref. Egyhadzi Enekkar alapszabadlymo-

dositdsa. V. K. — — - —

Bay Mikl6s vilagi aljegyz6 lemondasa. V. K.  —
Uresedésben levd egyhazi tisztségek betdltése. V. K.
Jegyzokonyv hitelesitésére bizotisag kikildése V. K.
Kozgytilés bezédrasa. — g =

el gl b |

B) Bir6sagi iigyek.

a) Kozigazgatdsi, birosdgi lgyek.

Bene Andras és neje Kiss Amaliairinyi tanitok pa-

nasza fizetés megéllapitasa irant. Dr. F. A, —
Cseh Olga géresi tanitoné panasza. Dr. F. A  —
Dancs Sandorné gencsi taniténé panasza. Dr. F. A
Borbély Sandor csokalyi lelkész panasza. Dr. F. A,
Szenerei Dénes panasza 6zv. Szab6 Miklésné ellen.

Dy ) — — — —

73
73
74
75

75
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Voress Sinder nagykdrolyl lakos egyhdzi add felebbezésa. D. I.
Csata Gerzen 1 JAeT s L

Vigola Kdrolyné 3 5 g £ LR

Holczmann Jéasefné ,,

Ozv. Kovics Sandorné nagykarolyi Iakos egyhazi
ado felebbezése D. I - as

b) Fegyelmi iligyek.

. Horvéth Jézsef gencsi presbiter fegyelmiti gye. L. B.
. Berei Miklos berei = -~ ke beok o7

Bulydki Lajos biirvelyi TAE:
Gaal Mihdly és tarsai klralyddrém presblterck fe-
gyelmi tgye. K. L. — —

. Veress Sandor v. nagykaro]yl gondnok elleni fe-

gyelmi tigy Dr. F. A = =2 R
Mészaros Ferenc és farsai fellebbezése berei lel-
készvalasztds ellen. a5 Hi £

Tandesbir6i ériekezlet jegyzdkonyve 1933. jul. 17.
Lelkészegyesiileti gyiliés jegyz6kdnyve 1933. apr 19.

» » » 1933. dec. 13.
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